Sygn. akt KIO 1496/14

WYROK

z dnia 4 sierpnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy — cztonek Krajowej Izby Odwotawczej: Barbara Bettman

Protokolant: Paulina Nowicka

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 sierpnia 2014 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 lipca 2014 r. przez
wykonawce: M.......... [ T prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
Chemika M............ (T , ul. Zebrzydowicka 117c, 44-200 Rybnik, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego: Kompanie Weglowa S.A., ul. Powstancéw 30, 44-
039 Katowice, przy udziale wykonawcy:

- Chemstil K.......... O.....c.o. s Prvenann. 1 Spétka Cywilna, ul. Sosnowa 10, 56-
400 Spalice zgtaszajacego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego,

orzeka:
1. Oddala odwotanie.

2. Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego: M............ € T
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg Chemika M......... ............ ul.
Zebrzydowicka 117c, 44-200 Rybnik,
2.1. zalicza na poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000,00 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego:
M........... [ TR prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod firma
Chemika M.......... (C T , ul. Zebrzydowicka 117c, 44-200 Rybnik tytutem
wpisu od odwotania,
2.2. zasadza od odwotujgcego: M.......... [ T prowadzacego dziatalnosé
gospodarczg pod firmg Chemika M.......... [ TR , ul. Zebrzydowicka 117c,



44-200 Rybnik, na rzecz zamawiajgcego: Kompani Weglowej S.A., ul.
Powstancéw 30, 44-039 Katowice kwote 3 600,00 zt (stownie: trzy tysigce
szescset ziotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego
poniesione z tytutu kosztow zastepstwa przez petnomocnika.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 1496/14

Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Dostawa preparatéw do zwalczania
zapylenia dla Oddziatow Kompanii Weglowej S.A. w latach 2014-2015”, ogtoszonym dnia
23.04.2014 r. w Dzienniku Urzedowym UE pod pozycjg 2011/S 079-139196), w dniu 23 lipca
2014 r. zostato ztozone odwotanie w formie pisemnej przez wykonawce: M.......... (C T
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Chemika M......... (C T z siedzibg w
Rybniku (dalej takze jako Chemika), w kopii przekazane zamawiajacemu w dniu 21 lipca
2014r.

Whniesienie odwotania nastgpito skutkiem powiadomienia za posrednictwem faksu
dnia 17 lipca 2014 r. o wyznaczeniu aukcji elektronicznej w dniu 22 lipca 2014 r. z
zaproszeniem do aukcji miedzy innymi wykonawcy: Chemstil K.......... O..ccee. , Pl
N I Spotka Cywilna z siedzibg w Spalicach (dalej takze jako Chemstil).

Odwotanie wniesiono wobec niezgodnej z ustawg Pzp czynnosci zamawiajgcego
polegajacej na nieodrzuceniu oferty ztozonej w toku postepowania przez Chemstil K.........
O.eenenn y P Joroin, Spotka Cywilna.

Odwotujgcy zarzucat zamawiajgcemu: Kompanii Weglowej S.A. w Katowicach
naruszenie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2013, poz. 907, ze zm., dalej ,ustawa Pzp”), {j.:

1. naruszenie przepisu art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy poprzez jego niezastosowanie i tym
samym nieodrzucenie oferty Chemstil, podczas gdy tres¢ oferty tego wykonawcy w wielu
miejscach nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ)
przedmiotowego postepowania, a w konsekwencji powyzszego:

2. naruszenie przepisu art. 91a ust. 1 ustawy poprzez przeprowadzenie aukcji
internetowej celem wyboru najkorzystniejszej oferty, sposrdd co najmniej 3 ofert
wykonawcow niepodlegajgcych wykluczeniu, podczas gdy - jak wynika z wiedzy
odwotujgcego - w toku postepowania ztozono jedynie dwie oferty niepodlegajgce odrzuceniu.

Majac na uwadze powyzsze odwotujgcy wnosit 0 uwzglednienie odwotania poprzez

nakazanie zamawiajgcemu:

1. anulowanie przeprowadzenia aukcji elektronicznej,



2. ponownego zbadania ofert ztozonych w toku postepowania,

3. odrzucenia oferty Chemstil s.c., jako niezgodnej z SIWZ i w konsekwenciji
wykluczenie tego wykonawcy z postepowania,

4, dokonania wyboru, jako najkorzystniejszej oferty - oferty odwotujgcego.

Ponadto odwotujgcy wnosit 0 zasgdzenie od zamawiajgcego na swojg rzecz kosztéw
postepowania odwotawczego.

W uzasadnieniu zgtoszonych zarzutéw i zadan odwotujacy podat, ze legitymuje sie
interesem we wniesieniu $rodka ochrony prawnej, o ktérym mowa w art. 179 ust. 1 ustawy
Pzp, gdyz jako uczestnik postepowania posiada interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamoOwienia oraz moze ponies¢ szkode w wyniku sprzecznych z ustawg Pzp dziatah
zamawiajgcego. W ocenie odwotujgcego, koniecznos¢ odrzucenia oferty Chemstil jest wrecz
oczywista - a nieodrzucenie oferty ww. wykonawcy, a tym samym podjecie decyzji o
przeprowadzeniu aukcji elektronicznej de facto pozbawia odwotujgcego mozliwosci
uzyskania zamowienia, ktére gdyby zamawiajgcy prawidtowo zastosowat przepisy ustawy - z
wielkim prawdopodobienstwem by uzyskat. Wynika to stad, iz gtdbwnym kryterium (70%)
wyboru najkorzystniejszej oferty byta cena, a procz oferty przedstawionej przez Chemstil

najnizszg cene zawierata wtasnie oferta odwotujgcego.

Odwotujgcy wyjasniat, ze termin sktadania ofert zostat pierwotnie wyznaczony na
dzieh 14 maja 2014 r. W trakcie postepowania zamawiajgcy - decyzjg z dnia 9 maja 2014 r.-
zmienit termin sktadania ofert, przedtuzajgc go do dnia 30 maja 2014 r.

Odwotujgcy podnosit, ze zamawiajacy co najmniej dwukrotnie zostat poinformowany -
pismem z dnia 12 czerwca 2014 r. skierowanym przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowe ,ADW” Sp. z 0.0. oraz pismem z dnia 23 czerwca 2014 r. wystosowanym przez
odwotujgcego sie, iz oferta jednego z potencjalnych wykonawcow, tj. Chemstil zawiera
oczywiste i nie dajace sie usungé¢ niezgodnosci z trescig SIWZ.

Na skutek powzietych informacji, zamawiajgcy zmieniat swoje decyzje odnosnie
liczby ofert niepodlegajgcych odrzuceniu oraz o przeprowadzeniu badz zaniechaniu
przeprowadzania aukcji elektronicznej na czes¢ 2 zaméwienia. Ostatecznie w dniu 17 lipca
2014 r. na wskazanej stronie internetowej zamawiajgcego zostata opublikowania decyzja o
przeprowadzeniu aukcji elektronicznej oraz o jej terminie, wyznaczonym na dzien 22 lipca
2014 r.

Potencjalni wykonawcy zostali powiadomieni o powyzszym w tym samym dniu za
posrednictwem faksu. W toku przedmiotowego przetargu ztozono trzy oferty, co do ktérych
zmawiajgcy finalnie uznat, iz nie podlegajg odrzuceniu - oferty te ztozyli nastepujgcy
wykonawcy:
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1. Chemika M........... (C I , 44-200 Rybnik, ul. Zebrzydowicka 117c;
2. Chemstil K.......... O.......... Po....... N s.c. 56-400 Spalice, ul. Sosnowa 10;
3. Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Handlowe ,ADW” Sp. z o0.0. 43-175 Wyry, ul.
Zbozowa

W ocenie odwotujgcego, decyzja o uznaniu oferty przedstawionej przez Chemstil,
jako niepodlegajacej odrzuceniu byta sprzeczna z zasadami, ktérymi winno sie kierowaé
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego oraz sprzeczna z przepisami ustawy

Pzp, w tym w szczegdlnosci z art. 89 ust 1 pkt 2.
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp

Zgodnie z trescig art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte
wykonawcy, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3. Odwotujacy powotat sie na stanowisko
orzecznictwa KIlO, ze ,aby mowi¢ o niezgodnosci tresci oferty z trescig specyfikacji,
niezgodnosc¢ ta musi dotyczy¢ zapisow specyfikacji, przy czym niezgodno$c¢ taka winna by¢
oczywista. Zamawiajgcy moze, wigec odrzuci¢ oferte, gdy jej tres¢ z catg pewnos$cig nie
odpowiada tresci SIWZ™- wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 lutego 2011 r., sygn.
akt KIO 218/11. Zdaniem odwotujgcego oferta Chemstil z pewnoscig odpowiada

wyznaczonym Kryteriom, a tym samym powinna zosta¢ odrzucona.

Odwotujgcy podnosit, iz oferta Chemstil jest niezgoda z trescig SIWZ przetargu, co
najmniej w nastepujagcych punktach:

1. zgodnie z czescig Xl| pkt 2) SIWZ, wykonawca moze polega¢ na wiedzy i
doswiadczeniu innych podmiotéw w celu wykazania spetnienia wymagan okreslonych w
czesci X pkt 1) SIWZ - wykonawca w takiej sytuacji zobowigzany jest udowodnic
Zamawiajgcemu te okolicznosé, w szczegodlnosci przedstawiajgc oryginat pisemnego

zobowigzania innego podmiotu w tym zakresie.

Odwotujgcy przyznat, iz co prawda oferta ztozona przez Chemstil zawiera tego
rodzaju dokument pn. ,Pisemne zobowigzanie podmiotu do oddania wykonawcy do
dyspozycji niezbednych zasobdéw-doswiadczenia na okres korzystania z nich przy wykonaniu
zamoéwienia” z dnia 23 maja 2014r. wystawiony przez ,Plastbud” Sp. z 0.0., jednakze nie
moze on zosta¢ uznany za wystarczajgcy dla stwierdzenia mozliwo$¢ polegania przez
Chemstil na wiedzy i doswiadczeniu ww. spotki, a tym samym nie moze stanowi¢
skutecznego dowodu spetniania wymagan okreslonych w SIWZ. Zgodnie z ugruntowang linig
orzeczniczg sadow powszechnych, jak réwniez Krajowej Izby Odwotawczej: ,przekazanie
potencjatu musi mie¢ charakter faktyczny, pozwalajgcy na realne wykorzystanie wiedzy i

doswiadczenia w toku realizacji zamdwienia. Wobec tego ztozenie ogdlnego o$wiadczenia,



bez wykazania, w jaki sposob udostepnienie wiedzy i doswiadczenia nastgpi, jest z
pewnoscig niewystarczajgce do stwierdzenia, ze wykonawca wykazat spetnienie warunkow
zamowienia’™- tak wyrok SO w Gdansku, sygn. akt XIl Ga 315/11; wyroki- KIO 179/13, KIO
1640/11. Odwotujgcy podtrzymat, ze Chemstil- wobec niespetnienia powyzszych wymagan,
co do przedmiotowego oswiadczenia - nie moze skutecznie powotywac¢ sie na ogdélne

zobowigzanie innego podmiotu.

2. Zgodnie z zapisami czesci X pkt 2) lit. a SIWZ w zw. z czescig Xl pkt 3) SIWZ
wykonawca musi wykazaé¢ spetnienie wymagan ekonomicznych, pozwalajgcych na
wykonanie przedmiotu zamdwienia poprzez przedtozenie rachunku zyskéw i strat za jeden
rok obrachunkowy z ostatnich trzech lat. Chemstil — przy wykazywaniu spetnienie tego
warunku - przedtozyt dokument tego rodzaju, tj. ,Rachunek zyskoéw i strat (wariant kalk.)
31.12.2012 r.”, jednakze dotyczy on zupetnie innego podmiotu, bowiem jest wystawiony dla
,Plastbud” Sp. z 0.0. Odwotujgcy poczytat powyzsze za dziatanie jednoznacznie sprzeczne z
SIWZ, z jednej bowiem strony zamawiajgcy wymagat, iz rachunek zyskéw i strat winien
dotyczy¢ samego wykonawcy - nie jego podwykonawcédw lub podmiotéw powigzanych - z
drugiej zas, Chemstil starat sie bezpodstawnie rozszerzy¢ zakres uprawnienia do oparcia sie
na potencjale innego podmiotu.

Jak wynika z zapiséw SIWZ, wykonawca moze polega¢ na wiedzy i doswiadczeniu
innych podmiotéw. Z literalnego brzmienia tego zapisu jasno wynika, iz intencjg
zamawiajgcego byto zezwolenie wykonawcom na korzystanie z potencjatu innych podmiotow
- jest to zachowanie w petni akceptowalne, sprzyjajgce zasadzie konkurencji - jednakze
zaznaczat, iz jednoczesnie zamawiajacy w sposOb wyrazny ograniczyt to uprawnienie
jedynie do wiedzy i doswiadczenia — a wiec uprawnienie to nie dotyczy warunkow
ekonomicznych wykonawcy. Zdaniem odwotujacego dziatanie Chemstil byto samowolne i
catkowicie bezpodstawne, a zatem wykonawca ten nie wykazat spetnienia warunkow

ekonomicznych, wymaganych przez zamawiajgcego.

3.  Wykonawca Chemstil - celem wykazania spetnienia wymagan okreslonych w zataczniku
nr 1, czes¢ C pkt Il ppkt 7 SIWZ - przedtozyt dokument datowany na kwiecien 2014 r., pn.
,<Ocena toksycznosci i szkodliwosci produktu Amberol DOS do zwilzania pytéw weglowych”
wystawiony przez Slgskg Akademie Medyczng w Katowicach, Katedre i Zaktad Medycyny i
Epidemiologii Srodowiskowej w Zabrzu. Opinia taka wydawana jest w oparciu o
dokumentacje: karte charakterystyki produktu, w ktorej wyszczegoélnione sg substancje
stwarzajgce zagrozenia toksyczne i szkodliwe sktadniki produktu i ich stezenie w mieszaninie
oraz instrukcje stosowania okreslajgcg sposéb stosowania i skuteczne stezenia produktu.
Ww. ocena szkodliwosci przedtozona przez Chemstil zostata wydana przez Katedre i Zaktad
Medycyny i Epidemiologii Srodowiskowej w Zabrzu w oparciu o Karte Charakterystyki-
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Amberol DOS; sygnowano: Wersja |, Chemstil s.c., data wydania 03.02.2014 r. oraz
Instrukcje stosowania nr 1/1- Amberol DOS- produkt do zwilzania pytbw weglowych;
sygnowano: Chemstil s.c., data wydania 12.03.2014.

Odwotujgcy zaznaczat, ze do oferty ztozonej w toku postepowania, Chemstil
przedstawit Karte charakterystyki Wersja |l, data wydania 03.02.2014, aktualizacja
17.04.2014 r. oraz Instrukcje stosowania nr 1/2, Wersja 2 z datg wydania 12.03.2014 r. i
datg aktualizacji 17.04.2014 r. Zdaniem odwotujgcego zmiana w karcie charakterystyki
dotyczyta sktadu i informacji o sktadnikach oraz wiasciwosci fizycznych i chemicznych
preparatu.

Odwotujgcy zwracat uwage, iz ingerencja w sktad produktu, a tym bardziej taka, ktora
powoduje zmiany jego wiasciwosci fizycznych i chemicznych oraz w dalszej konsekwencji
koniecznos¢ zmiany instrukcji stosowania - powoduje, iz produkt Amberol DOS bedacy
przedmiotem oferty Chemstil nie jest tozsamy z preparatem bedgcym przedmiotem oceny,
zatgczonej przez tego wykonawce do dokumentacji przetargowej. Ingerencja w sktad
chemiczny wymaga uzyskania nowej opinii o szkodliwosci i toksycznosci preparatu, tak aby
byta pewnos¢, ze stosowanie preparatu o zmienionym sktadzie jest bezpieczne, a takze aby
zostaty spetnione wymagania SIWZ.

Powyzsze odwotujgcy odnosit réwniez do dokumentacji pn. Badania i ocena
skutecznosci pozbawienia lotnosci pytow weglowych wodg z dodatkiem preparatu Amberol
DOS produkcji Chemstil s.c., ktéry to dokument zostat ztozony przez Chemstil na
potwierdzenie spetnienia wymagan okreslonych w zatgczniku nr 1, czesci C pkt Il ppkt 8
SIWZ. Wskazywalt, iz badania, na ktérych podstawie wydano ten dokument zakonczono 10
marca 2014 r., tymczasem w kwietniu 2014 r. zmianie ulegt sktad badanego preparatu. Nie
ma zatem pewnosci - Chemstil nie wykazat spetnienia tego warunku - ze preparat o
zmienionym skfadzie ma takie same wiasciwosci jak ten, ktory byt przedmiotem badan, a
badania te powinny zosta¢ powtdrzone. Bioragc pod uwage powyzsze, odwotujacy
podtrzymat, iz oferta przedstawiona w toku postepowania przez Chemstil jest:

1) niezgodna z czescig X pkt 1) SIWZ - Chemstil nie spetnia wymagania dotyczacego
posiadania wiedzy i doswiadczenia niezbednego do wykonania przedmiotu zaméwienia,
2) niezgodna z czescig X pkt 2) lit a, SIWZ - wykonawca nie spetnia wymagania
dotyczacego sytuacji ekonomicznej pozwalajgcej na wykonanie przedmiotu zamdwienia,
3) niezgodna z zatgcznikiem nr 1, czes¢ C pkt Il ppkt 7 SIWZ - wykonawca nie

przedstawit wymaganej Oceny toksycznosci i szkodliwosci preparatu Amberol DOS
(zgodnego z kartg charakterystyki ll, instrukcjg stosowania 1/2),



4) niezgodna z zatgcznikiem nr 1, czes¢ C pkt Il ppkt 8 SIWZ - wykonawca nie
przedstawit wymaganych wynikow badan skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego
wodg z dodatkiem oferowanego przez wykonawce preparatu Amberol DOS (zgodnego z
kartg charakterystyki Il, instrukcjg stosowania 1/2).

Odwotujgcy przekonywat, ze powyzsze niezgodnosci dyskwalifikujg oferte Chemstil,
ktéra ponadto w czesci dotyczy de facto innego produktu. Niezgodnosc¢ oferty z trescig
SIWZ, bedaca podstawg do odrzucenia oferty ma miejsce wéwczas, gdy zaoferowany przez
wykonawce przedmiot zamowienia nie odpowiada przedmiotowi zamowienia opisanemu w
SIWZ co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkéw realizacji i innych elementéw istotnych dla
wykonania przedmiotu zamowienia (wyrok KIO 2903/12; Bazan A., Nowicki J.E. Prawo
zamoéwien publicznych, Komentarz 2014 r.).

W konsekwencji nieodrzucenia oferty Chemstil, zamawiajgcy podjgt decyzje o
przeprowadzeniu aukcji elektronicznej w celu wyboru najkorzystniejszej oferty. Odwotujacy
wskazywal, iz takie dziatanie moze doprowadzi¢ zamawiajgcego do wyboru nierzetelnej

oferty.

4.  Niezaleznie od powyzszych zarzutéw odnoszacych sie bezposrednio do oferty ztozonej
przez Chemstil, zdaniem odwotujgcego, w toku przedmiotowego postepowania dziatanie
zamawiajgcego wielokrotnie byto niezgodne z przyjetymi zasadami, ktérymi winien sie
kierowa¢ podmiot prowadzacy postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego, jak
réwniez mogto budzi¢ podejrzenia stronniczosci na rzecz jednego z wykonawcow. W tym

zakresie odwotujacy stwierdzit nastepujgce nieprawidtowosci:

1) w toku catego postepowania kontakt z zamawiajgcym byt znacznie utrudniony lub
wrecz niemozliwy. Zamawiajgcy nie odpowiadat wprost na pisemne informacje i zapytania
kierowane przez potencjalnych wykonawcéw, badz reagowat na nie z wielodniowym
opo6znieniem. Doprowadzito to do sytuacji, w ktdrej wykonawcy pozbawieni byli mozliwosci
kontrolowania, a nawet nie mieli petnej Swiadomosci o dziataniach podejmowanych przez

zamawiajgcego,

2) zamawiajgcy nie udostepnit do wglgdu korespondenciji prowadzonej z potencjalnymi
wykonawcami, w skutek czego inni uczestnicy postepowania nie mogli weryfikowac
informacji przekazywanych zamawiajgcemu badz tresci ewentualnych ustalen stron - oba
wyzej wskazane naruszenia dowodzg zatamania w toku przedmiotowego postepowaniu
fundamentalnej zasady jawnosci, ktéra powinna by¢ standardem w kazdym postepowaniu

prowadzonym na podstawie ustawy Prawo zamdwien publicznych,

3) zamawiajgcy przesunat termin sktadania ofert do dnia 30 maja 2014 r., co byto
niezwykle korzystne dla jednego z potencjonalnych wykonawcéw, tj. Chemstil, bowiem
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pozwolito temu wykonawcy na uzyskanie niezbednej dokumentacji, ktorej pierwotnie nie
posiadat. Zamawiajgcy uzasadnit swojg decyzje stwierdzeniem, iz pragnie unikng¢ zarzutu
preferowania firm, ktére co roku sktadajg oferty. Takie uzasadnienie uznat odwotujgcy za
kuriozalne i niestanowigce podstawy do podejmowania decyzji w postepowaniu z
wielomilionowym udziatem srodkdéw publicznych. Jezeli bowiem przetargi odbywajg sie ,co
roku” (lub co najmniej czesto), to powazny i rzetelny podmiot pragnacy wzig¢ w nich udziat
powinien sie nalezycie do nich przygotowac¢, gdyz jest przedsiebiorcg zawodowo
wykonujgcym dziatalno$¢ gospodarcza.

Resumujgc powyzsze, w ocenie odwotujgcego przedmiotowe postepowanie dotkniete
jest nieprawidtowosciami, ktére nie powodujgc niewaznosci, wptywajg na jego odbibr
spoteczny i godzg w poczucie rownego traktowania wykonawcéw. Dziatania zamawiajacego-
jakkolwiek odwotujgcy sie nie formutuje zadnych zarzutdow natury karnoprawnej lub
publicznoprawnej - rodzg podejrzenie stronniczosci, a to nie powinno by¢ tolerowane w
postepowaniach przetargowych. W wyniku tych dziatan moze zostaé wybrana oferta
nierzetelna, niekompletna, niezgodna =z wymaganiami SIWZ, niekorzystna dla

zamawiajgcego.

Na wezwanie zamawiajgcego z dnia 21 lipca 2014 r. pisemne i drugi raz
elektronicznie, zgtoszenie do postepowania odwotawczego, w kopii przekazane stronom,
ztozyt w dniu 24 lipca 2014 r. wykonawca: Chemstil K.......... O....... I Joooinns Spétka
Cywilna, ul. Sosnowa 10, 56-400 Spalice, ktéry wnosit o oddalenie odwotania, uznajac
zarzuty wobec jego oferty za niezasadne, gdyz ztozona oferta spetnia wymagania zaréwno,

co do przedmiotu zaméwienia, jak i warunkow udziatu w postepowaniu.

Izba nie stwierdzita podstaw do odrzucenia odwotania w oparciu o art. 189 ust. 2
ustawy Pzp.

Izba postanowita dopusci¢ wykonawce Chemstil K........ (O JUT , Po..... N IS
spotka cywilna, do udziatu w postepowaniu odwotawczym, uznajac, iz przestanki okreslone

art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp zostaty wykazane.

Izba dopuscita i przeprowadzita dowody: z protokotu postepowania, ogtoszenia o
zamoOwieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia z wyjasnieniami, oferty
przystepujgcego, korespondencji miedzy zamawiajgcym a wykonawcami, miedzy innymi w

sprawie sktadania wyjasnien i uzupetnienia dokumentow oferty.

Ponadto, Izba rozwazyta stanowiska stron i uczestnika przedstawione w ztozonych

pismach oraz do protokotu rozprawy.

Rozpatrujac sprawe w granicach zarzutow odwotania, jak stanowi art. 192 ust. 7
ustawy Pzp Izba ustalita, co nastepuje.
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Rozdziat 1l SIWZ. Przedmiot zaméwienia stanowi ,Dostawa preparatow do zwalczania
zapylenia dla Oddziatéw Kompanii Weglowej S.A. w latach 2014-2015".

ZamoOwienie podzielone zostato na 2 czesci:

Czes¢ 2, ktdérej dotyczy odwotanie to zadanie nr 2 obejmujgce preparat do zwalczania
zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i transportem wegla w podziemnych
wyrobiskach zaktadéw gorniczych z zastosowaniem dozujgcych pomp lub agregatéw-

roztwér wodny.

Rozdziat X SIWZ. Warunki wymagane od Wykonawcow ubiegajacych sie o zamowienie
publiczne.

O udzielenie zaméwienia mogg ubiega¢ sie Wykonawcy, ktérzy spetniajg warunki

dotyczgce:
1) Posiadania wiedzy i doswiadczenia, to znaczy:

Wykonawcy, ktdrzy w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonali dostawy
potwierdzajgce zdolnos¢ Wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia o wartosci netto
nie mniejszej niz:

Dla zadanianr 1 - 1000 000,00 PLN

Dla zadanianr 2 - 1700 000,00 PLN

Razem dla realizacji catosci przedmiotu zaméwienia 2 700 000,00 PLN.

W przypadku skiadania oferty na wiecej niz jedng cze$¢ zamodwienia wartos¢ netto
wykonanych dostaw przez Wykonawce w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, nie
moze by¢é mniejsza od sumy wartosci dostaw okreslonych przez Zamawiajgcego dla

poszczegdblnych czesci zaméwienia, na ktére Wykonawca sktada oferte.

Za zakres dostaw potwierdzajgcy zdolnos¢ Wykonawcy do nalezytego wykonania
zamoOwienia Zamawiajgcy uwaza dostawy odpowiadajgce swoim rodzajem dostawom
stanowigcym przedmiot zaméwienia, tj. zarédwno dostawy materiatdw tozsamych z
przedmiotem przetargu, jak réwniez dostawy materiatébw rodzajowo podobnych, tj. dostawy
preparatow chemicznych dla przemystu.

2) Sytuacji ekonomicznej i finansowe;j:

a) to znaczy Wykonawcy, ktérzy uzyskali przych6d netto w jednym roku obrotowym w ciggu
ostatnich trzech lat obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy niz
jeden rok - w tym okresie, na podstawie ,Rachunku zyskéw i strat" pozycja Przychdd netto
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ze sprzedazy produktéw, towardw i materiatéw lub Przychdd netto ze sprzedazy i zréwnane
z nimi o wartosci nie mniejszej niz okreslona w pkt 1) dla poszczegdélnych czesci
zamowienia (2) - 1 700 000,00 PLN

W przypadku Wykonawcdw niezobowigzanych do sporzadzania sprawozdania finansowego
Zamawiajgcy dokona weryfikacji sytuacji ekonomicznej Wykonawcy na podstawie innych
dokumentdéw potwierdzajgcych przychody za okres, jak w zdaniu poprzednim.

W przypadku sktadania oferty na wiecej niz jedng cze$¢ zaméwienia wartos¢ przychodu
netto uzyskana w jednym roku obrotowym w ciggu ostatnich trzech lat obrotowych, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy niz jeden rok - w tym okresie, nie moze by¢
mniejsza od sumy wartosci okreslonych dla poszczegdlnych czesci zamdwienia, na ktére

Wykonawca sktada oferte.

b) Sytuacji finansowej, to znaczy Wykonawcy, ktérzy znajdujg sie w sytuacji finansowej

zapewniajgcej wykonanie zamdéwienia.

Xl. Oswiadczenia i dokumenty wymagane w celu wykazania spetniania przez Wykonawce

warunkow udziatu w postepowaniu.

1. W celu wykazania spetnienia przez Wykonawce warunkéw udziatlu w
postepowaniu Zamawiajagcy wymaga oswiadczenia potwierdzajgcego, ze Wykonawca
spetnia warunki okreslone w art. 22 ust. 1 ustawy, ztlozonego na druku Formularza

Ofertowego zgodnie z Zatgcznikiem Nr 2 do SIWZ.

2. W celu wykazania spetniania warunku okreslonego w czesci X pkt 1) SIWZ
Zamawiajgcy wymaga wykazu wykonanych gtéwnych dostaw z podaniem ich wartosci,
przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy zostalty wykonane
- zgodnie z Zatgcznikiem Nr 3 do SIWZ oraz zatgczenia dowoddw potwierdzajgcych, ze te
dostawy zostaty wykonane nalezycie.

Wykonawca moze polega¢ na wiedzy i doswiadczeniu innych podmiotéw, niezaleznie od
charakteru prawnego faczacych go z nimi stosunkéw. Wykonawca w takiej sytuacji
zobowigzany jest udowodni¢ Zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowat zasobami niezbednymi
do realizacji zamowienia, w szczegdlnosci przedstawiajagc w tym celu oryginat pisemnego
zobowigzania takich podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na

okres korzystania z nich przy wykonywaniu zamowienia.

3. W celu wykazania spetniania warunku okreslonego w czesci X pkt 2) lit. a) SIWZ
Zamawiajgcy wymaga oryginatu lub kopii poswiadczonej przez Wykonawce za zgodnos¢ z
oryginatem ,Rachunku zyskéw i strat" za jeden rok obrotowy z ostatnich trzech lat
obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy niz jeden rok - za ten okres.
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W przypadku Wykonawcéw, kitdrzy na podstawie przepiséw odrebnych nie sg zobowigzani
do sporzadzania sprawozdania finansowego Zamawiajacy wymaga innych dokumentow
okreslajacych przychody za okres, jak w zdaniu poprzednim.

Odpowiedzig z dnia 9.05.2014 r. do zapiséw SIWZ zamawiajgcy wyjasnit: Wykonawca musi
wykaza¢ wymagang wartos¢ przychodu netto, co najmniej w jednym roku obrotowym w
ciggu ostatnich trzech lat obrotowych. Zamawiajgcy nie uwzgledni sumy przychodéw z
poszczegdblnych lat obrotowych.

4. W celu wykazania spetniania warunku okreslonego w czesci X pkt 2) lit. b) oraz pkt 3
SIWZ (potencjat techniczny, osoby) Zamawiajgcy wymaga oswiadczenia Wykonawcy
ztozonego na druku Formularza Ofertowego. Zatgcznik Nr 2 do SIWZ Formularz Ofertowy.
Tak samo w odniesieniu do zdolnos¢ finansowej Zamawiajgcy zadat oswiadczenia

wykonawcy.

Rozdziat XIV SIWZ. Ocena spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu zostanie
dokonana metodg spetnia/nie spetnia na podstawie ztozonych przez Wykonawcéw, a
wymaganych przez Zamawiajgcego dokumentow lub/i oswiadczen.

Rozdziat XV SIWZ. W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg
wymaganiom okreslonym przez Zamawiajacego w SIWZ, Zamawiajgcy wymaga dotaczenia
do oferty dokumentéw wymienionych w Zatgczniku Nr 1 do SIWZ punkt C.

Rozdziat XVI SIWZ. Opis przygotowania oferty.

1. Tres¢ oferty musi odpowiadac tresci SIWZ, pod rygorem odrzucenia oferty, zgodnie z
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

2. Oferte nalezy sporzadzi¢ wg dotgczonego Formularza Ofertowego, lub na nim,
zgodnie z Zatgcznikiem Nr 2 do SIWZ.

3. Formularz ofertowy nalezy ztozy¢ w formie: papierowej zgodnie z Zatgcznikiem Nr 2
do SIWZ.

14. Os$wiadczenia lub dokumenty uzupetniane w trybie art. 26 ust. 3 ustawy powinny
potwierdza¢ spetnianie przez Wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu oraz
spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego, nie

pbzniej niz w dniu, w ktérym uptynat termin sktadania ofert.

19. W uzasadnionych przypadkach Zamawiajgcy moze przed uptywem terminu sktadania
ofert zmieni¢ tres¢ SIWZ. Dokonang zmiange SIWZ Zamawiajgcy przekaze niezwiocznie
wszystkim Wykonawcom, ktérym przekazano SIWZ oraz zamies$ci na wiasnej stronie

internetowej w Profilu Nabywcy.
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Rozdziat XX SIWZ. Kryteria oceny oferty.
Lp. Kryteria oceny, Znaczenie (waga), Maksymalna liczba punktow w kryterium

1 Cena-C 70%, 70
2 Wydajnos¢ — W 30%, 30
Zatgczniki:

1) Opis przedmiotu zamowienia, wymagania prawne i wymagane parametry techniczno-
uzytkowe, wymagane dokumenty potwierdzajace spetnienie przez oferowane dostawy
wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego oraz dokumenty wymagane przed zawarciem
umowy i przy dostawie.

2)  Wzér Formularza Ofertowego.

2a) Wykaz parametrow techniczno-uzytkowych oferowanego przedmiotu zamowienia,
spetnienia wymagan prawnych, wykaz zatgczonych dokumentéw potwierdzajgcych
spetnienie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego.

3) Wz6r wykazu wykonanych dostaw.
4) Wz6r oswiadczenia dotyczgcego przedmiotu oferty.

7) Istotne postanowienia, ktére zostang wprowadzone do umowy, w tym Ogdlne Warunki
Zakupu i Realizacji Dostaw materiatow, wyrobdw i czesci zamiennych maszyn i urzadzen

dla Oddziatéw Kompanii Weglowej S.A.
Zatgcznik Nr 1 do SIWZ

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, WYMAGANIA PRAWNE | WYMAGANE PARAMETRY
TECHNICZNO - UZYTKOWE, WYMAGANE DOKUMENTY POTWIERDZAJACE
SPELNIENIE PRZEZ OFEROWANE DOSTAWY WYMAGAN OKRESLONYCH PRZEZ
ZAMAWIAJACEGO ORAZ DOKUMENTY WYMAGANE PRZED ZAWARCIEM UMOWY |
PRZY DOSTAWIE

A. Opis przedmiotu zamowienia .
Nr czesci zamowienia; Nazwa materiatu;  Szacunkowa wielkos¢ dostaw, JM, 1los¢

2. Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i
transportem wegla w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gérniczych z zastosowaniem
dozujgcych pomp lub agregatdéw- roztwor wodny - 1 746 500 (ilos¢)

B. Wymagania prawne oraz wymagane parametry techniczno - uzytkowe.
1. Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i

transportem wegla w podziemnych wyrobiskach zaktaddéw gorniczych i zastosowaniem
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dozujagcych pomp lub agregatow- roztwor wodny.

1. Preparat do stosowania, jako dodatek do wody stuzacej do zraszania pytow weglowych
przy goérniczych maszynach i urzgdzeniach oraz do okresowego zmywania ocCioSOW W

kopalniach wegla kamiennego.

6. Wymagane wtasciwosci preparatu:

1) skuteczne zwalczanie zapylenia przy uzyciu preparatu,

2) czas zwilzania pytu weglowego do 20 sekund dla typéw wegla 31, 32,33,34,35
3) temperatura przechowywania co najmniej zakres temperatur od 5°C do 30°C,
4) stan fizyczny - ciecz,

5) rozpuszczalnos¢é w wodzie - nieograniczona,

6) w okresie gwarancji niedopuszczalne jest rozwarstwianie produktu,

7) stabilnos¢ - produkt stabilny co najmniej w zakresie temperatur od 5° C do 30° C,
8) nie moze powodowac niebezpiecznych reakcji,

9) nie mogg wystepowac niebezpieczne produkty rozktadu,

10)  nie moze powodowac objawow zatrucia,

11)  preparat musi by¢ nieszkodliwy dla zdrowia,

12)  agresywnosc¢ korozyjna w odniesieniu do stali - staba,

13)  zapach - staby przemijajgcy

C. Dokumenty wymagane w celu potwierdzenia spetnienia przez oferowane dostawy

wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego — do ztozenia wraz z oferta.

Il. Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i transportem
wegla w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gorniczych z zastosowaniem dozujgcych
pomp lub agregatéw- roztwér wodny.

1. Oswiadczenie o spetnieniu  wymagan  prawnych i parametrow techniczno —
uzytkowych oferowanego przedmiotu zaméwienia oraz wykaz zatgczonych dokumentéw
potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego np. wg wzoru okreslonego w Zatgczniku Nr 2a niniejszej SIWZ.

2. Oswiadczenie dotyczace przedmiotu oferty, iz oferowany wyréb spetnia wymagania
prawa polskiego i Unii Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i do uzytku w
podziemnych wyrobiskach zaktadéw gérniczych w warunkach istniejacych zagrozen np. wg
wzoru okreslonego w Zataczniku Nr 4 niniejszej SIWZ.

3. Certyfikat wyrobu i certyfikat pojemnika wydane przez jednostke certyfikujaca, z
ktérej tresci wynika ,ze wyrdb i pojemnik spetniajg wymagania bezpieczenstwa

uwzgledniajgce postanowienia ustawy ,Prawo geologiczne i gérnicze" oraz wymagania
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zawarte w aktach wykonawczych wydanych z delegacji tej ustawy, obowigzujgcej w dniu
wydania certyfikatu i mozna stosowaé¢ je w podziemnych zaktadach gorniczych, np.
certyfikat uprawniajgcy do oznaczenia wyrobu znakiem bezpieczenstwa ,B".

W powyzszym zakresie certyfikacja jest dobrowolna, ale zamawiajgcy wymagat
przeprowadzenia certyfikacji i zatgczenia certyfikatu.

a) Certyfikaty/dopuszczenia przedstawione przez Wykonawce w ofercie muszg by¢

wazne w dniu skfadania ofert.

b) W przypadku braku waznosci ztozonego wraz z ofertg certyfikatu/dopuszczenia na
caly okres realizacji zamdwienia, Wykonawca zobowigzany jest dostarczy¢ do K.W. S.A.
Centrum Logistyki Materiatowej Katowice ul Powstancéw 30 aktualny/e - obowigzujacy/e
certyfikat/dopuszczenie. Dostarczony/e certyfikat/dopuszczenie musi dotyczy¢ wyrobu
zaoferowanego przez Wykonawce w ofercie przetargowe;.

C) W przypadku wyboru oferty Wykonawcy, ktéry przedstawit dokument, ktéry stracit
waznos¢ po wyborze oferty, a przed zawarciem umowy nie dostarczyt
certyfikatu/dopuszczenia zgodnie z pkt b), zawarcie umowy bedzie niemozliwe z przyczyn
lezgcych po stronie Wykonawcy, a Zamawiajgcy zatrzyma wadium wraz z odsetkami na
podstawie art. 46 ust. 5 ustawy, wedtug tresci kitérego Zamawiajacy zatrzymuje wadium
wraz z odsetkami, jezeli zawarcie umowy w sprawie zamoOwienia publicznego stato sie

niemozliwe z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy.

4. Aktualny Atest Higieniczny.

5. Karta charakterystyki.

6. Instrukcja stosowania, magazynowania i transportu preparatu.

7. Ocena toksycznosci i szkodliwosci - opinia medyczna o warunkach bezpiecznego

stosowania (oddziatywanie na zdrowie).

8. Wyniki badan skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg z dodatkiem
oferowanego przez Wykonawce preparatu wykonanych przez jednostke notyfikowang lub
akredytowang, co najmniej dla nizej wymienionych typow wegla: S typ 31 lub 32, typ 33, typ
35.

Wyniki badahn musza potwierdza¢ spetnienie wymogu dotyczgcego czasu zwilzania pytu
weglowego - $redni czas nawilzania probek pytu weglowego o masie 1g nie moze
przekracza¢ 20 sekund oraz okreslac stezenie, przy ktérym wykonano badania.

D. Dokumenty i informacje wymagane przed zawarciem umowy (Zamawiajgcy wymaga

dostarczenia tych dokumentéw w formie elektronicznej):
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Il. Zadanie nr 2 - Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i
transportem wegla w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gérniczych z zastosowaniem
dozujgcych pomp lub agregatéw- roztwédr wodny.

1) Certyfikat wyrobu i certyfikat pojemnika wydane przez jednostke certyfikujaca, z
ktorej tresci wynika, ze wyrdéb i pojemnik spetniajg wymagania bezpieczenstwa
uwzgledniajgce postanowienia ustawy ,Prawo geologiczne i goérnicze" oraz wymagania
zawarte w aktach wykonawczych wydanych z delegacji tej ustawy, obowigzujgcej w dniu
wydania certyfikatu i mozna stosowaé¢ je w podziemnych zaktadach gorniczych, np.
certyfikat uprawniajgcy do oznaczenia wyrobu znakiem bezpieczenstwa ,B".

2) Aktualny Atest Higieniczny.
3) Karta charakterystyki.
2) Instrukcja stosowania, magazynowania i transportu preparatu.

3) Ocena toksycznosci i szkodliwosci - opinia medyczna o warunkach bezpiecznego

stosowania (oddziatywanie na zdrowie).

4) Wyniki  badan skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego woda z
dodatkiem oferowanego przez Wykonawce preparatu wykonanych przez jednostke
notyfikowang lub akredytowang co najmniej dla nizej wymienionych typow wegla: typ 31
lub 32, typ 33, typ 35.

E. Dokumenty wymagane przy dostawie:

1. Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i
transportem wegla w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gérniczych z zastosowaniem
dozujgcych pomp lub agregatéw- roztwér wodny

2. Dokumenty wymagane do kazdej dostawy do magazyndéw materiatowych kazdego
Oddziatu Kompanii Weglowej S.A. objetego umowg w formie papierowe;j:

a) Dowdd dostawy/wydania materiatu, zawierajgcy nr zamowienia.
b) Swiadectwo kontroli jakosci preparatu.
C) Karta gwarancyjna.

Zatgcznik Nr 2a do SIWZ. WYKAZ PARAMETROW TECHNICZNO - UZYTKOWYCH
OFEROWANEGO PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, SPELNIENIA WYMAGAN PRAWNYCH,
WYKAZ ZALACZONYCH DOKUMENTOW POTWIERDZAJACYCH SPELNIANIE PRZEZ
OFEROWANE DOSTAWY WYMAGAN OKRESLONYCH PRZEZ ZAMAWIAJACEGO

A. Parametry techniczno - uzytkowe oferowanego przedmiotu zaméwienia:
1. Jako Wykonawca w przedmiotowym postepowaniu, oswiadczam iz:
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1) oferowany przedmiot zamowienia spetnia wymagane parametry techniczno-uzytkowe
okreslone w Zatgczniku nr 1 do SIWZ,

2) oferowany przedmiot zamowienia jest fabrycznie nowy,

3) oferowany przedmiot zaméwienia spetnia aktualnie obowigzujgce normy i przepisy
europejskie majgce zastosowanie dla danego wyrobu .

Zadanie nr 2

Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i transportem
wegla w podziemnych wyrobiskach zaktaddéw gorniczych z zastosowaniem dozujgcych
pomp lub agregatéw- roztwér wodny

Lp.  Wyszczegblnienie parametrow - zadanie nr 2; Wymagane przez Zamawiajgcego;
Oferowane przez Wykonawce

C. Zalgczone dokumenty potwierdzajgce spetnienie przez oferowane dostawy
wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego.

1. Preparat do zwalczania zapylenia przy pracach zwigzanych z urabianiem i
transportem wegla w podziemnych wyrobiskach zaktadéw gorniczych z zastosowaniem
dozujgcych pomp lub agregatow- roztwor wodny.

1. Oswiadczenie o spetnieniu wymagan prawnych i parametrow techniczno uzytkowych
oferowanego  przedmiotu zamoOwienia oraz wykaz zatgczonych  dokumentéw
potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego np. wg wzoru okreslonego w Zatgczniku Nr 2a niniejszej SIWZ.

2. Oswiadczenie dotyczace przedmiotu oferty, iz oferowany wyréb spetnia wymagania
prawa polskiego i Unii Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i do uzytku w
podziemnych wyrobiskach zaktadéw gorniczych w warunkach istniejgcych zagrozen np. wg
wzoru okreslonego w Zatgczniku Nr 4 niniejszej SIWZ.

3. Certyfikat wyrobu i certyfikat pojemnika wydane przez jednostke certyfikujaca, z ktérej
tresci wynika, ze wyrdéb i pojemnik spetniajg wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajgce
postanowienia ustawy ,Prawo geologiczne i gornicze" oraz wymagania zawarte w aktach
wykonawczych wydanych z delegacji tej ustawy, obowigzujgcej w dniu wydania certyfikatu i
mozna stosowaé je w podziemnych zaktadach goérniczych, np. certyfikat uprawniajgcy do
oznaczenia wyrobu znakiem bezpieczenstwa ,B"- nr certyfikatu data wystawienia .... data

obowigzywania.

4. Aktualny Atest Higieniczny,

5. Karta charakterystyki,

6. Instrukcja stosowania, magazynowania i transportu preparatu.

7. Ocena toksycznosci i szkodliwosci - opinia medyczna o warunkach bezpiecznego
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stosowania (oddziatywanie na zdrowie).

8. Wpyniki badan skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg i. dodatkiem
oferowanego przez Wykonawce preparatu wykonanych przez jednostke notyfikowang lub
akredytowang, co najmniej dla wegla: typ 31 lub 32, typ 33, typ 35.

Zat. nr 4 do SIWZ. Oswiadczenie dotyczgce przedmiotu oferty

1)  Wykonawca, a w przypadku oferty wspdlnej Petnomocnik: (petna nazwa i adres)

)
2) Nazwa wyrobu: (nazwa, nazwa handlowa, typ, odmiana, gatunek, klasa, itp.)
3) Producent wyrobu:
4) Posiadane dokumenty, odniesienia:

Oswiadczam z petng odpowiedzialnoscig, ze wyrdb spetnia wymagania prawa polskiego i
Unii Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i do uzytku w podziemnych
wyrobiskach zaktaddéw gorniczych w warunkach istniejgcych zagrozen.

Zat. 7 do SIWZ. Istotne postanowienia, ktdre zostang wprowadzone do umowy, w tym
Ogodlne Warunki Zakupu i Realizacji Dostaw materiatdbw, wyrobow i czesci zamiennych
maszyn i urzadzen dla Oddziatow Kompanii Weglowej S.A.

Zat. nr 2 do wzoru umowy.

§ 2 ust. 8 termin ptatnosci faktur dokumentujgcych zobowigzania wynikajace z umowy
wynosi 120 dni od daty wptywu faktury do zamawiajgcego wystawionej na podstawie
dokumentu odbioru (...). Wyklucza sie stosowanie zaliczek i przedptat.

§ 4 Badania kontrolne

1. Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo przeprowadzania w dowolnym terminie, w czasie
obowigzywania umowy, badan kontrolnych zakupionego i dostarczonego towaru w zakresie
jego zgodnosci z deklarowanymi przez Wykonawce umowy parametrami technicznymi i

jakosciowymi oraz wydanymi certyfikatami przez:

1) akredytowang jednostke uprawniong do certyfikowania wyrobéw, lub

2) akredytowane przez Polskie Centrum Akredytacji laboratorium badawcze, lub

3) laboratorium badawcze posiadajgce potwierdzenie kompetencji wydane przez
jednostke uprawniong do certyfikowania wyrobdw uprawnione do badania towaréw,
stanowigcych przedmiot umowy.

Termin skfadania ofert uptynagt 30 maja 2014 r.

Okres obowigzywania umowy od daty zawarcia do 30.06.2015 r. z mozliwoscig przedtuzenia
do 30.09.2014 r.

Rozdziat XX SIWZ. Kryterium wyboru oferty: najnizsza cena i wydajnosc
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Oferty na zadanie 2 ztozyli wykonawcy:

1. Chemika M.......... C TR , 44-200 Rybnik, ul. Zebrzydowicka 117c; cena:
4 848 069,60 zt, wydajnos¢ 1,0 | na 1000 | wody,

2. Chemstil K......... O.......... Po....... N s.c. 56-400 Spalice, ul. Sosnowa 10;
cena 3 856 419,00 zt, wydajnos¢ 2,0 | na 1000 | wody,

3. Przedsiebiorstwo Produkcyjno- Handlowe ,ADW” Sp. z o0.0. 43-175 Wyry, ul.
Zbozowa, cena 5 591 807,55 zt, wydajnos¢ 1,5 1 na 1000 | wody.

Wykonawca Chemstil K.......... O.enennnn. P N I s.c. w zalgczniku nr 2

formularzu oferty o$wiadczyt, ze spetnia warunki dotyczace miedzy innymi:

- posiadania wiedzy i doswiadczenia
- sytuacji ekonomicznej

- sytuacji finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia.

Wykonawca Chemstil zaoferowat na zadanie 2 preparat AMBEROL DOS (produkcji wtasnej)

oraz potwierdzit wyspecyfikowane przez zamawiajgcego parametry techniczne i wtasciwosci.

Wykonawca Chemstil ztozyt Oswiadczenie o spetnieniu wymagan prawnych i parametrow
techniczno uzytkowych oferowanego przedmiotu zamdéwienia oraz zatgczyt dokumenty
potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego, zgodnie z wykazem i wg wzoru okreslonego w Zatgczniku Nr 2a SIWZ.

Wykonawca Chemstil ztozyt O$wiadczenie dotyczgce przedmiotu oferty, iz oferowany wyréb
spetnia wymagania prawa polskiego i Unii Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i
do uzytku w podziemnych wyrobiskach zaktadow gorniczych w warunkach istniejgcych
zagrozen np. wg wzoru okreslonego w Zataczniku Nr 4 niniejszej SIWZ.

Wykonawca Chemstil ztozyt nastepujace dokumenty:

3. Certyfikat wyrobu i certyfikat pojemnika wydane przez jednostke certyfikujgcg GIG nr
B/2465/2014 dla wyrobu AMBEROL DOS oraz B/1180/111/2011 (opakowanie) uprawniajgcy
do oznaczania wyrobu znakiem bezpieczenstwa, z ktérego tresci wynika, ze wyréb i
pojemnik spetniajg wymagania bezpieczenstwa uwzgledniajgce postanowienia ustawy
.Prawo geologiczne i gornicze" oraz wymagania zawarte w aktach wykonawczych wydanych
z delegacji tej ustawy, obowigzujgcej w dniu wydania certyfikatu i mozna stosowac je w
podziemnych zaktadach gérniczych, dla wyrobou AMBEROL DOS data wystawienia 19 maja
2014 r. data obowigzywania 18 maja 2017 r., str. 33-34 oferty.

4. Aktualny Atest Higieniczny dla wyrobu AMBEROL DOS, data wystawienia 16 maja
2014 r. str. 39 oferty.
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5. Karta charakterystyki dla wyrobu AMBEROL DOS z dnia z dnia 3.02.2014 r.
aktualizacja 17.04.2014 r. str. 40-56 oferty.

Odwotujgcy po okazaniu str. 34 oferty przystepujgcego przyznat, iz aktualizacje byty brane
pod uwage przez GIG przy wydawaniu omawianego certyfikatu.

6. Instrukcja stosowania, magazynowania i transportu preparatu, str. 57-61 oferty.

7. Ocena toksycznosci i szkodliwosci - opinia medyczna o warunkach bezpiecznego
stosowania (oddziatywanie na zdrowie), wydana w oparciu o ztozone dokumenty oraz wyniki
badan laboratoryjnych przez Slgski Uniwersytet Medyczny w Katowicach w kwietniu 2014 r.,
potwierdzajgcy, ze preparat AMBEROL DOS nie stanowi zagrozenia dla zdrowia i zycia
pracownikéw, str. 62-68 oferty.

8. Wyniki badah skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg i dodatkiem
oferowanego przez Wykonawce preparatu wykonanych przez jednostke notyfikowang lub
akredytowang co najmniej dla wegla: typ 31 lub 32, typ 33, typ 35, str. 69-78 oferty,
wykonane przez GIG - Kopalnie Doswiadczalng ,Barbara” w marcu 2014 r. potwierdzajgce
mozliwos¢ stosowania preparatu AMBEROL DOS, jako wodnego roztworu do neutralizaciji
pytéw kopalnianych w podziemnych wyrobiskach gérniczych, str. 69.

Badania skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg i dodatkiem oferowanego
przez Wykonawce preparatu wykonywane przez Kopalnie Doswiadczalng ,Barbara”
polegaty jedynie na badaniu wiasciwosci samego wyrobu, kitéry w tym celu zostat
dostarczony do przeprowadzonych badan, a nie polegaty na weryfikacji pod wzgledem

wiasciwosci fizykochemicznych okreslonych w dokumentacji wyrobu.

Zat. nr 4 do SIWZ. Oswiadczenie dotyczgce przedmiotu oferty

2) Nazwa wyrobu: (nazwa, nazwa handlowa, typ, odmiana, gatunek, klasa, itp.) AMBEROL
DOS,

3) Producent wyrobu: Chemstil K.......... O.enennn. P N s.C.,

4) Posiadane dokumenty, odniesienia: Karta charakterystyki AMBEROL DOS.
Oswiadczam z petng odpowiedzialnoscig, ze wyrdb spetnia wymagania prawa polskiego i
Unii Europejskiej w zakresie wprowadzenia na rynek i do uzytku w podziemnych
wyrobiskach zaktaddéw gorniczych w warunkach istniejgcych zagrozen.

Wykonawca Chemstil ztozyt dokument z dnia 23 maja 2014 r. pn. ,PISEMNE
ZOBOWIAZANIE PODMIOTU DO ODDANIA WYKONAWCY DO DYSPOZYCJI
NIEZBEDNE ZASOBY- DOSWIADCZENIE NA OKRES KORZYSTANIA Z NICH PRZY
WYKONYWANIU ZAMOWIENIA”.

- ,Plastbud sp. z o.0., 39-205 Pustkéw 1648 oswiadcza, ze w przypadku uzyskania
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zamowienia przez Chemstil S.C, ul. Sosnowa 10; 56-400 Spalice w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego znak sprawy- nr postepowania 331400257 dla zadania
pn. ,Dostawa preparatow do zwalczania zapylenia dla Oddziatow Kopalni Wegla S.A. w
latach 2014-2015 (nr grupy 248-1)" odda do dyspozycji tego podmiotu wiedze i
dos$wiadczenie. Stosownie do przepisu art. 26 ust 2b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pdzn. zm.),
niniejszym o$wiadczamy, ze Wykonawca Chemstii S.C., ul. Sosnowa 10; 56-400 Spalice,
moze polega¢ na naszej sytuacji ekonomicznej i finansowej oraz naszym potencjale tj.
wiedzy i doswiadczeniu a My bedziemy brali czynny udziat w realizacji zamoéwienia w
postaci podwykonawstwa, dostaw pofproduktu, wiedzy technicznej oraz Zzaplecza
technicznego jaki i logistyki - przechowywanie oraz dostawy w okresie jego realizacji.”

Zamawiajgcy nie stawiat wymogéw, aby wykonawca sktadajacy oferte oswiadczyt odrebnie,

iz cze$¢ zamowienia wykona przez podwykonawce.

Na stronie 80 oferty wykonawcy Chemstil zawarte jest oswiadczenie Plastbud sp. z 0.0., ze

spetnia warunki dotyczace:

- posiadania wiedzy i doswiadczenia
- sytuacji ekonomiczne;j
- sytuacji finansowej,

zapewniajgcej wykonanie przedmiotowego zamowienia.

Na stronie 81 oferty wykonawcy Chemstil zawarte jest zestawienie ,rachunek zyskow i strat
Plastbud sp. z 0.0. z 31.12.2012 r. przychody netto ze sprzedazy produktéw na poziomie
rocznie ponad 28 000 000 zi., na potwierdzenie, ze spetnia warunki dotyczace sytuacji

ekonomicznej

Zamawiajgcy przestat do wykonawcdw informacje o aukcji elektronicznej w zakresie zadania
2 w dniu 17 lipca 2014 r. za posrednictwem faksu i poczty elektronicznej.

Dnia 22 lipca 2014 r. zamawiajgcy powiadomit wykonawcow, ze po przeprowadzeniu aukcji

ustalit wynik postepowania, gdzie:

- Chemstil uzyskat 85 punktow,
- odwotujgcy uzyskat 84,6212 punktow (druga kolejnosc).

Wykonawcy, ktorzy ztozyli oferty, tj. odwotujacy oraz PPH ,ADW” Sp. z 0.0. zwracali sie
pismami z 10,12, 24 czerwca 2014 do zamawiajgcego o wykluczenie wykonawcy Chemstil z
powodu nie wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz z powodu

niezgodnosci oferty z SIWZ.
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Zamawiajgcy przedtuzyt termin sktadania ofert do 30 maja 2014 r. o przyczynach tej decyzji
powiadomit wykonawcédw pismem z dnia 1 lipca 2014 r.

Zamawiajgcy anulowat aukcje elekironiczng przewidziang w pierwszym terminie na
13.06.2014 r.

Zamawiajgcy wzywat w dniu 14.07.2014 r. Chemstil s.c. do wyjasnienia dokumentow
stanowigcych podstawe wydania ,,oceny toksycznosci i szkodliwosci”, tj. kart charakterystyki
oraz instrukcji stosowania. Wezwany wykonawca w dniu 15.07.2014 r. udzielit nastepujacej
odpowiedzi:

W nawigzaniu do Panstwa pisma z dnia 14.07.2014 r. znak: PL/PLP/EG/9046/2014,
zawierajgcego wezwanie naszej Spotki do wyjasnienia rozbieznosci miedzy dokumentami
bedgcymi podstawg wydania oceny toksyczno$ci i szkodliwosci a dokumentami dofgczonymi
do oferty wyjasniamy i informujemy co nastepuje:

1. Ocena toksyczno$ci i szkodliwosci byta jednym z wymogow uzyskania certyfikatu na znak
bezpieczenstwa ,B" Gtownego Instytutu Gornictwa (GIG) w Katowicach. Z kolei do uzyskania
Oceny toksycznosci i szkodliwo$ci byta przedtozona m.in. karta charakterystyki i instrukcja
stosowania, W zwigzku z tym opracowano wersje | karty charakterystyki Amberolu DOS z
datg wydania 03.02.2014 r. oraz wersje | instrukcji stosowania, numer 1/1 z datg wydania
12.03.2014, ktoére przedfozono w Katedrze | Zaktadzie Medycyny | Epidemiologii
Srodowiskowej Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach w dniu 14 marca 2014 r.
Po otrzymaniu Oceny Toksycznosci i Szkodliwosci, wraz z innymi wymaganymi przez GIG
dokumentami przedfozono jg w Gtownym Instytucie Gornictwa w dniu 14.04.2014 r. Ze
wzgledu na uwagi i sugestie ze strony prowadzgcego proces certyfikacji z ramienia GIG,
wprowadzone zostaty przez nas zmiany w karcie charakterystyki i instrukcji stosowania
Amberolu DOS, co formalnie wymagato zaktualizowania tych dokumentow, a co za tym idzie
wprowadzenia ich drugich wersji, tzn. karty charakterystyki, wersji Il, aktualizacji z dn.
17.04.2014 r. i instrukcji stosowania, numer 1/2, wersji 2, aktualizacji z dnia 17.04.2014 r.
Wprowadzone zmiany nie majg wptywu na Ocene Toksyczno$ci i Szkodliwosci Amberolu
DOS, czego potwierdzeniem jest zaakceptowanie przedfozonej Oceny ToksycznoSci i
Szkodliwosci oraz zaktualizowanych dokumentéw Amberolu DOS przez Gtowny Instytut
Gornictwa w Katowicach, ktéry to wydat certyfikat na znak bezpieczenstwa ,B" dla Amberolu
DOS o numerze B/2465/2014.

2. Dokument stanowigcy karte charakterystyki w przedfozonej ofercie jest kompletny.
Numeracja karty charakterystyki w przedfozonej ofercie wynika z numeracji stron oferty i
Stanowi ona bigd edycyjny.”

W swoich wyjasnieniach z dnia 15 lipca 2014 r. odnosnie dokumentéw oferowanego
preparatu ZWILCHEM odwotujgcy oswiadczyt, ze ,jakakolwiek ingerencja w sktad produktu,
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a tym bardziej taka, ktéra wywotuje zmiany jego wiasciwosci chemicznych i fizycznych,
powoduje tworzenie nowego produktu, wymagajacego przeprowadzenia stosownych badan i
wydania opinii o produkcie po dacie dokonania zmiany sktadu. Takiemu produktowi nalezy
nadac¢ nowg nazwe handlowg, gdyz produkty o réznych sktadach nie moga byc¢ produktami
tozsamymi.”

Izba postanowita dopusci¢ dowody z dokumentéw, zgtoszone przez przystepujacego:
ti. umowy handlowej miedzy K........... O , Po N IR Chemstil s.c. a
Plastbud Sp. z 0.0. wraz z umowag o zachowaniu w tajemnicy informacji, ktére strony
zdefiniowaty, jako poufne oraz faktur wystawionych przez Plastoud Sp. z o.0.
przystepujgcemu na $wiadczone dostawy — jako przeciwdowody wobec zarzutdéw
odwotujgcego, co do nierealnego charakteru zobowigzania ztozonego przez Plastbud Sp. z

0.0.
Izba zwazyta, co nastepuje.

Odwotujgcy, wykazat legitymacje do wniesienia odwotania w rozumieniu art. 179 ust.
1 ustawy Pzp, skoro jego oferta zostata sklasyfikowana na drugiej pozycji. Byt, zatem
uprawniony, aby skarzy¢ - jak dowodzit niezgodne z ustawg Prawo zamoéwien publicznych
czynnos$ci i zaniechania zamawiajgcego wobec oceny oferty wybranego konkurenta - ktére
godzity w interes odwotujgcego w uzyskaniu zaméwienia i mogty naraza¢ odwotujgcego na
poniesienie szkody.

Ad. Zarzut 1. W rozdziale Xl pkt 2) SIWZ zamawiajgcy podat wprost, ze wykonawca moze
polega¢ na wiedzy i doswiadczeniu innych podmiotéw w celu wykazania spetnienia
wymagan okreslonych w czesci X pkt 1) SIWZ odnoszacej sie do wiedzy i doswiadczenia -
wykonawca w takiej sytuacji zobowigzany jest udowodni¢ Zamawiajgcemu te okolicznos¢, w
szczegoblnosci przedstawiajac oryginat pisemnego zobowigzania innego podmiotu w tym

zakresie.

Oferta ztozona przez Chemstil zawiera dokument pn. ,Pisemne zobowigzanie
podmiotu do oddania wykonawcy do dyspozycji niezbednych zasobdw-doswiadczenia na
okres korzystania z nich przy wykonaniu zamoéwienia” z dnia 23 maja 2014 r. wystawiony
przez ,Plastbud” Sp. z 0.0. z siedzibg w Pustkowie, zawierajacy zobowigzanie tego podmiotu
oddania do dyspozycji Chemstil wiedzy i doswiadczenia - stosownie do przepisu art. 26 ust
2b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoOwien publicznych o tresci: ,niniejszym
o$wiadczamy, ze Wykonawca Chemstii S.C, ul. Sosnowa 10; 56-400 Spalice, moze polegac¢
na naszej sytuacji ekonomicznej i finansowej oraz naszym potencjale ti. wiedzy i

dos$wiadczeniu a My bedziemy brali czynny udziat w realizacji zamdwienia w postaci
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podwykonawstwa, dostaw pofproduktu, wiedzy technicznej oraz zaplecza technicznego jaki i
logistyki - przechowywanie oraz dostawy w okresie jego realizacji.”

W ocenie Izby zobowigzanie to jest jednoznaczne i wystarczajgce dla stwierdzenia
mozliwo$¢ polegania przez Chemstil na wiedzy i doswiadczeniu ww. spéiki, w zakresie
wiedzy i doswiadczenia, a tym samym stanowi skuteczny dowdd spetniania wymagan
okreslonych w SIWZ w odniesieniu do wiedzy i doswiadczenia wykonawcy ubiegajacego sie
o zamowienie. Wskazany zostat faktyczny sposéb udostepnienia tego potencjatu, polegajacy
na bezposrednim uczestnictwie podmiotu trzeciego w charakterze podwykonawcy, z
zapewnieniem dostaw pétproduktu, wiedzy technicznej oraz zaplecza technicznego, jaki i
logistyki - przechowywanie oraz dostawy w okresie jego realizacji, pozwalajacy na realne

wykorzystanie tego potencjatu w toku realizacji zamdwienia.

Wybrany wykonawca przedtozyt wykaz dostawy zrealizowanej przez podmiot
udostepniajacy dany zasob, wraz z potwierdzeniem jej nalezytego wykonania przez odbiorce
dostawy, ktére to dokumenty nie byty przez odwotujacego kwestionowane.

Zgodnie z art. 26 ust. 2a ustawy Pzp wykonawca w zakresie wskazanym przez
zamawiajgcego jest zobowigzany wykazaé nie poOzniej niz na dzien sktadania ofert,
spetnienie warunkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 ustawy Pzp. Zgdany przez
zamawiajgcego oryginat pisemnego zobowigzania innego podmiotu w zakresie
udostepnienia wiedzy i doswiadczenia zostat zatgczony w dokumentacji oferty wykonawcy
Chemstil, a zobowigzcie podmiotu trzeciego zostato w sposéb dostateczny
skonkretyzowane i poparte oswiadczeniem Plastbud sp. z 0.0., ze spetnia warunki
dotyczace:

a) posiadania wiedzy i doswiadczenia,
b) sytuacji ekonomicznej,
c) sytuacji finansowej,

- zapewniajgcej wykonanie przedmiotowego zamoéwienia.

Zamawiajgcy w warunkach zamowienia uznat za wystarczajace udowodnienie
korzystania z potencjatu oséb trzecich — poprzez pisemne zobowigzanie podmiotu, ktére
zostato przedtozone w ofercie przystepujacego i bez watpienia dotyczy przedmiotowego
postepowania. Dowody z dokumentow, zgtoszone przez przystepujacego: tji. z umowy
handlowej miedzy Chemstil s.c. a Plastbud Sp. z 0.0. wraz z umowg o zachowaniu w
tajemnicy informacji poufnych oraz faktury wystawione przez Plastbud Sp. z o.o.
przystepujgcemu na $wiadczone dostawy — dodatkowo potwierdzajg, ze strony te prowadzag
biezacg wspotprace, a zobowigzanie, na ktére powotat sie przystepujgcy - ma charakter

rzeczywisty.
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Zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy Chemstil z powyzszych przyczyn, nie znalazt potwierdzenia. Na marginesie,
Izba wskazuje, ze art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odnosi sie do merytorycznej tresci oferty —
zobowigzania wykonawcy do spetnienia na rzecz zamawiajgcego swiadczenia opisanego w
przedmiocie zaméwienia SIWZ. lzba odniosta sie do tresci sformutowanego zarzutu,
pomijajac ze, moégt on stanowi¢ jedynie podstawe dla wskazania na naruszenie przez

zamawiajgcego art. 24 ust. 2 pkt 4 w zwigzku z art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Ad. Zarzut 2. W rozdziale X pkt 2) lit. a SIWZ w zw. z czescig Xl pkt 3) SIWZ zamawiajgcy
wymagat, aby wykonawca wykazat spetnienie wymagan ekonomicznych, pozwalajgcych na
wykonanie przedmiotu zamdwienia poprzez przedtozenie rachunku zyskéw i strat za jeden

rok obrachunkowy z ostatnich trzech lat.

Faktem jest, ze Chemstil — przy wykazywaniu spetnienie tego warunku - przedtozyt
dokument tego rodzaju, tj. ,Rachunek zyskoéw i strat (wariant kalk.) 31.12.2012 r.”, dotyczacy
podmiotu udostepniajacego swoj potencjat, j. ,Plastbud” Sp. z o.0.

Przepis art. 22 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp stanowi, ze o udzielenie zamowienia moga
ubiega¢ sie wykonawcy, ktoérzy spetniajg warunki, dotyczace, miedzy innymi sytuacji
ekonomicznej i finansowej. Zamawiajgcy wyznaczyt ten warunek, w ten sposob, iz dopuscit
do udziatu w postepowaniu wykonawcow, ktérzy uzyskali przychdd netto w jednym roku
obrotowym w ciggu ostatnich trzech lat obrotowych, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy niz jeden rok - w tym okresie, na podstawie ,Rachunku zyskow i strat" pozycja
Przychod netto ze sprzedazy produktéw, towarow i materiatdbw lub Przychdéd netto ze
sprzedazy i zrbwnane z nimi o wartosci nie mniejszej niz okreslona w pkt 1) dla

poszczegdblnych czesci zaméwienia — w tym przypadku zadanie 2 — 1 700 000 zt.

Zgodnie z art. 26 ust. 2b ustawy Pzp wykonawca moze polega¢ na wiedzy i
doswiadczeniu, potencjale technicznym, osobach zdolnych do wykonania zaméwienia lub
zdolnosciach finansowych innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru prawnego tgczacych
go z nimi stosunkédw. Wykonawca w takiej sytuacji zobowigzany jest udowodnic
zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowat zasobami niezbednymi do realizacji zamdwienia, w
szczegdblnosci przedstawiajagc w tym celu pisemne zobowigzanie tych podmiotéw oddania
mu do dyspozycji niezbednych zasobdéw na okres korzystania z nich przy wykonywaniu

zamowienia.

Zdaniem lzby, zamawiajgcy nie bytby nawet uprawniony, aby ograniczy¢ stosowanie
art. 26 ust. 2b ustawy Pzp, tylko do mozliwosci korzystania z potencjatu podmiotu trzeciego
w zakresie wiedzy i doswiadczenia. Skoro w postanowieniach odnosnie sytuacii

ekonomicznej i finansowej brak wprost wskazania na mozliwos¢ korzystania przez
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wykonawce z potencjatu obcego, zastosowanie znajduje przytaczany przepis ustawy — jako,

iz ma on charakter imperatywny.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej (m. inn. wyrok KIO z 23 lutego 2011 r.,
sygn. akt KIO 269/11) wskazuje sie, ze takie dopuszczenie z korzystania z zasobdw
podmiotu trzeciego z wytgczeniem zdolnosci ekonomicznej nie odpowiada tresci dyrektywy,
w tym przypadku art. 54 ust. 5 Dyrektywy 2004/17/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
31 marca 2004 r. koordynujgcej procedury udzielania zaméwien przez podmioty dziatajgce w
sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych ( Dz. Urz. UE
1.131/1), ktory stanowi, ze jezeli kryteria i zasady kwalifikacji (...) obejmujg wymogi
odnoszace sie do mozliwosci gospodarczych i finansowych wykonawcy, w uzasadnionych
przypadkach podmiot taki moze zdac sie na mozliwosci innych podmiotéw, niezaleznie od
powigzan prawnych pomiedzy nim a tymi podmiotami. W takim przypadku wykonawca musi
udowodni¢ podmiotowi zamawiajgcemu, ze bedzie miat dostep do tych zasobow (...)
przedstawiajgc na przyktad odpowiednie zobowigzanie tych podmiotéw. W pédzniejszych
aktach normatywnych tres¢ tej regulacji nie ulegta zmianie.

Ocena spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu przez przystepujacego Chemstil
powinna nastgpi¢ zatem przy wyktadni art. 26 ust. 2b ustawy Pzp z uwzglednieniem
postanowien art. 54 ust. 5 Dyrektywy 2004/17/WE, ktéry nie ogranicza mozliwosci
skorzystania z zasobdw podmiotdéw trzecich do jednej z wymienionych zdolnosci, a wiec do
sytuacji ekonomicznej lub sytuacji finansowej, ale obejmuje zaréwno sytuacje gospodarczg i
finansowg, dopuszczajgc tym samym postuzenie sie zasobami innych podmiotéw w zakresie
obydwu tych sytuacji. Przy czym zdolno$¢ ekonomiczng lzba uznaje, jako istotny element
sytuacji gospodarczej podmiotu, o jakiej mowa w przywotywanym przepisie dyrektywy.

Nie mozna byto pomingé, ze w § 2 ust. 8 wzoru umowy zamawiajgcy wyznaczyt
termin pfatnosci faktur dokumentujacych zobowigzania wynikajace z umowy o realizacje
zamoOwienia na 120 dni od daty wptywu faktury do zamawiajgcego wystawionej na
podstawie dokumentu odbioru (...). Wykluczyt stosowanie zaliczek i przedptat. Zdolnosc¢
finansowa wykonawcy w okreslonej kwocie $rodkéw na koncie, lub zdolnos¢ kredytowa,
wykazywana jest na moment uptywu terminu ztozenia oferty. Przy wydtuzonych terminach
ptatnosci, nawet wigksze znaczenie moze posiada¢ kondycja gospodarcza podmiotu
ubiegajgcego sie o zamowienie, czy tez podmiotu udostepniajgcego odpowiedni zasoéb.
Wykazanie sie oznaczonym poziomem przychodéw z dziatalnosci za wskazane lata
obrotowe, pozwala na oceneg, ze przedsiebiorstwo posiada wystarczajgce sktadniki

materialne i niematerialne dajgce mozliwos¢ generowania takich przychodéw.
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Nie budzi tez zastrzezen lzby, realny i skonkretyzowany charakter zobowigzania
zlozonego przez ,Plastbud” Sp. z 0.0. z siedzibg w Pustkowie do oddania wykonawcy do
dyspozycji niezbednych zasobéw-doswiadczenia na okres korzystania z nich przy wykonaniu
zamoOwienia” zawierajgcy stwierdzenie (zobowigzanie) iz Chemstil moze polega¢ na naszej
sytuacji ekonomicznej i finansowej (...) a My bedziemy brali czynny udziat w realizaciji
zamoOwienia w postaci podwykonawstwa, dostaw pétproduktu, wiedzy technicznej oraz
zaplecza technicznego jaki i logistyki - przechowywanie oraz dostawy w okresie jego

realizacji.”

W ocenie Izby zobowigzanie to jest jednoznaczne i wystarczajgce dla stwierdzenia
mozliwo$¢ polegania przez Chemstil na potencjale ekonomicznym ,Plastbud” Sp. z 0.0. z
siedzibg w Pustkowie, a tym samym stanowi skuteczny dowdd spetniania wymagan
okreslonych w SIWZ w odniesieniu do potencjatu ekonomicznego, pozwalajgcy na realne
jego wykorzystanie w toku realizacji zamoéwienia. Uzyskanie wsparcia danego podmiotu w
zakresie czynnego udziatu w realizacji zamdwienia w postaci podwykonawstwa, dostaw
pétproduktu, wiedzy technicznej oraz zaplecza technicznego, jaki i logistyki -
przechowywanie oraz dostawy zamawianego produkiu w okresie jego realizacji, $wiadczy o
rzeczywistym udostepnieniu wymienionego zasobu i mozliwym do zrealizowania, ponadto

adekwatnym do przekazania potencjatu gospodarczego (ekonomicznego).

Zarzut nie znalazt potwierdzenia przedtozony w ofercie Chemstil ,Rachunek zyskéw i
strat (wariant kalk.) 31.12.2012 r.”, dotyczacy podmiotu udostepniajgcego swoj potencjat {j.
.Plastbud” Sp. z 0.0. jest odpowiedni dla wykazania zdolnosci ekonomicznej wykonawcy do
podjecia sie realizacji przedmiotowego zaméwienia.

Ad. Zarzut 3 i 4. Wykonawca Chemstil - celem wykazania spetnienia wymagan
okreslonych w zatgczniku nr 1, czes¢ C pkt Il ppkt 7 SIWZ - przedtozyt dokument datowany
na kwiecien 2014 r., pn. ,Ocena toksycznos$ci i szkodliwosci produktu Amberol DOS do
zwilzania pytéw weglowych” wystawiony przez Slgskg Akademie Medyczng w Katowicach,
Katedre i Zaktad Medycyny i Epidemiologii Srodowiskowej w Zabrzu.

Opinia zostata wydana w oparciu o karte charakterystyki produktu, specyfikacje
techniczng wyrobu AMBEROL DOS, instrukcje stosowania i wyniki przeprowadzonych
badan. Opinia zawiera zastrzezenie, ze z uwagi na ochrone witasnosci przemystowych w
niniejszym opracowaniu nie przedstawiono sktadu oraz charakterystyki (poszczegdlnych
pakietow dodatkéw uszlachetniajgcych/poprawiajgcych witasciwosci uzytkowe produktu
finalnego. We wnioskach opinia stwierdza, ,ze prace z uzyciem produktu AMBEROL DOS do
zwilzania pytow weglowych produkcji Chemstil s.c. (zgodnie z jego przeznaczeniem i
instrukcjg producenta) nie stanowig zagrozenia dla zdrowia i zycia pracownikow.
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Izba uwzglednita stanowisko przystepujgcego Chemstil, z ktérego wynika, ze ocena
toksycznosci i szkodliwosci byta jednym z wymogdw uzyskania certyfikatu na znak
bezpieczenstwa ,B" Gtownego Instytutu Gérnictwa (GIG) w Katowicach. Z kolei do uzyskania
Oceny toksycznosci i szkodliwosci byta przedtozona m.in. karta charakterystyki i instrukcja
stosowania, w zwigzku z tym opracowano wersje | karty charakterystyki AMBEROLU DOS z
datg wydania 3.02.2014 r. oraz wersje | instrukcji stosowania, numer 1/1 z datg wydania
12.03.2014, ktore przedtozono w Katedrze i Zakiadzie Medycyny i Epidemiologii
Srodowiskowej Slgskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach w dniu 14 marca 2014 r.
Po otrzymaniu Oceny Toksyczno$ci i Szkodliwos$ci, wraz z innymi wymaganymi przez GIG
dokumentami przedtozono jg w Gtownym Instytucie Goérnictwa w dniu 14.04.2014 r. Ze
wzgledu na uwagi i sugestie ze strony prowadzacego proces certyfikacji z ramienia GIG,
wprowadzone zostaty zmiany w karcie charakterystyki i instrukcji stosowania Amberolu DOS,
co formalnie wymagato zaktualizowania tych dokumentéw, a co za tym idzie wprowadzenia
ich drugich wersji, tzn. karty charakterystyki, wersji Il, aktualizacji z dn. 17.04.2014 r. i
instrukcji stosowania, numer 1/2, wersji 2, aktualizacji z dnia 17.04.2014 r. Wprowadzone
zmiany nie miaty wptywu na Ocene Toksycznosci i Szkodliwosci Amberolu DOS, czego
potwierdzeniem jest zaakceptowanie przedtozonej Oceny Toksycznosci i Szkodliwosci oraz
zaktualizowanych dokumentéw Amberolu DOS przez Gtéwny Instytut Gornictwa w
Katowicach, ktory to wydat certyfikat na znak bezpieczenstwa ,B" dla AMBEROLU DOS o
numerze B/2465/2014.

Za logiczne lzba uznata powyzsze wyjasnienia przystepujgcego, ze skoro podmiot
certyfikujgcy wyréb na znak bezpieczenstwa ,B", tj. Gtédwny Instytutu Gornictwa (GIG) w
Katowicach przyjat kwestionowang przez odwotujgcego ,,Ocene toksycznosci i szkodliwosci
produktu Amberol DOS do zwilzania pytdw weglowych” wystawiong przez Slgskg Akademie
Medyczng w Katowicach, Katedre i Zaktad Medycyny i Epidemiologii Srodowiskowej w
Zabrzu opracowang w kwietniu 2014 r., jako jeden z dokumentéw, stanowigcych podstawe
do wystawienia certyfikatu bezpieczenstwa, mimo wprowadzenia zmian, tj. drugich wers;ji
karty charakterystyki, wersji Il, aktualizacji z dn. 17.04.2014 r. i instrukcji stosowania, numer
1/2, wersji 2, aktualizacji z dnia 17.04.2014r., przedtozonych w GIG, tym samym — Gtéwny
Instytutu Gérnictwa, jako jednostka uprawniona i kompetentna - potwierdzit, ze mimo
wprowadzonych aktualizacji karty charakterystyki i instrukcji stosowania wyrobu, nie byta
wymagana nowa opinia Oceny Toksycznosci i Szkodliwosci wyrobu AMBEROL DOS.

Izba nie moze dokonywac oceny, czy konkretne zmiany np. skfadu chemicznego
preparatu, wptywajg na bezpieczenstwo jego stosowania w podziemnych wyrobiskach
zaktadéw gorniczych. Takiego rodzaju ustalen moze dokonaé¢ jedynie jednostka
notyfikowana do wydawania certyfikatobw na dopuszczenie wyrobéw do uzytku, jezeli wyrdb
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objety jest obligatoryjng certyfikacja, lub tez zamawiajgcy wymaga przedstawienia
certyfikatdw w wyniku dobrowolnej certyfikacji - i to po przeprowadzeniu stosownych badan.
Dla Izby podstawg oceny - sg dokumenty zgdane przez zamawiajgcego i przedstawione w
ofercie wykonawcy. Skoro na zaoferowany wyrob przystepujgcy Chemstil przedstawit
aktualne z roku 2014: certyfikat bezpieczehnstwa jego stosowania oraz Ocene Toksycznosci i
Szkodliwosci, potwierdzajaca ,ze prace z uzyciem produktu AMBEROL DOS do zwilzania
pytow weglowych produkcji Chemstil s.c. (zgodnie z jego przeznaczeniem i instrukcjg
producenta) nie stanowig zagrozenia dla zdrowia i zycia pracownikow, oznacza to, ze tres¢
wybranej oferty odpowiada tresci SIWZ, a zarzut odwotujgcego, ze poprzez wybér oferty
Chemstil zamawiajgcy naruszyt art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp nie znalazt potwierdzenia.

Identyczne stanowisko, jak wyzej lzba zajmuje w odniesieniu do zarzutu, iz
wykonawca wybrany niezgodnie z zatgcznikiem nr 1, czes¢ C pkt Il ppkt 8 SIWZ - nie
przedstawit wymaganych wynikdéw badan skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego
wodg z dodatkiem oferowanego przez wykonawce preparatu AMBEROL DOS (zgodnego z
kartg charakterystyki Il, instrukcjg stosowania 1/2). Na stronie 69-78 oferty Chemstil znajduje
sie dokumentacja pracy badawczej — ustugowej GIG, dotyczacej badania i oceny
skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg z dodatkiem oferowanego przez
wykonawce preparatu AMBEROL DOS, dla ktérej podstawe stanowity badania samego
preparatu AMBEROL DOS, a nie wskazywane przez odwotujgcego dokumenty. Dokument
oceny skutecznosci pozbawienia lotnosci pytu weglowego wodg z dodatkiem oferowanego
przez wykonawce preparatu AMBEROL DOS byt réwniez przedtozony do oceny GIG przy
wydawaniu certyfikatu bezpieczenstwa produktu.

W toku rozprawy przystepujacy wykazat, iz dokonane przez niego aktualizacje
kwestionowanych dokumentéw - karty charakterystyki i instrukcji stosowania - nie dotyczyty
sktadu fizykochemicznego preparatu AMBEROL DOS, gdyz ograniczaty sie do zmiany
dotychczasowej nazwy ,preparat/mieszanina” na okreslenie ,produkt” i w sekcji 3, pkt.3.2
zakres stezenia oznaczonego sktadnika chemicznego podano w wielkosci maksymalne;,
usuwajac tylko dolng granice zakresu stezenia. W sekcji 8, pkt. 8.2 okreslenie ,ubiér
ochronny” zamieniono na okre$lenie ,odziez robocza”. W sekcji 9, pkt.9.1 wprowadzono
okreslenie temperatury krzepniecia ponizej 0°C”, dlatego wprowadzono jg w 2 wersji karty
charakterystyki, co nie swiadczy o zmianie sktadu chemicznego. Ponadto w instrukcji
stosowania wyrobu nie podaje sie sktadu chemicznego, podawane wytgcznie stezenie
roztworu do stosowania - jako sposOb uzycia preparatu - i w tym zakresie poprzez

aktualizacje zmian nie wprowadzono.

Skoro kompetentna jednostka badawcza, tj. GIG nie zakwestionowat tych

dokumentdéw i nie wymagat przy wydaniu certyfikatu ponowienia badah w omawianym
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zakresie i przedtozenia nowych opinii, potwierdza to, ze dokumentacja zatgczona do oferty
przystepujgcego jest prawidtowa w odniesieniu do potwierdzenia tresci oferty. Zarzut
naruszenia przez zamawiajgcego art. 89 ust. 1 pkt 2 nie zostat wykazany.

Izba nie uwzglednita zarzutéw ogdélnych odwotujgcego, ze w toku przedmiotowego
postepowania dziatanie zamawiajgcego wielokrotnie byto niezgodne z przyjetymi zasadami,
ktorymi winien sie kierowa¢ podmiot prowadzgcy postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, jak roéwniez mogto budzi¢ podejrzenia stronniczosci na rzecz jednego z

wykonawcow, gdzie odwotujgcy przywotat nastepujgce okolicznosci:

1) w toku catego postepowania kontakt z zamawiajgcym byt znacznie utrudniony lub
wrecz niemozliwy. Zamawiajgcy nie odpowiadat wprost na pisemne informacje i zapytania
kierowane przez potencjalnych wykonawcéw, badz reagowat na nie z wielodniowym
opo6znieniem. Doprowadzito to do sytuacji, w ktdrej wykonawcy pozbawieni byli mozliwosci
kontrolowania, a nawet nie mieli petnej swiadomosci o dziataniach podejmowanych przez

zamawiajgcego,

2) zamawiajgcy nie udostepnit do wglgdu korespondencji prowadzonej z potencjalnymi
wykonawcami, w skutek czego inni uczestnicy postepowania nie mogli weryfikowac
informacji przekazywanych zamawiajgcemu, badz tresci ewentualnych ustalen stron - oba
wyzej wskazane naruszenia dowodzg zatamania w toku przedmiotowego postepowaniu
fundamentalnej zasady jawnosci, ktdéra powinna by¢ standardem w kazdym postepowaniu

prowadzonym na podstawie ustawy Prawo zamdwien publicznych,

3) zamawiajgcy przesunat termin sktadania ofert do dnia 30 maja 2014 r., co byto
niezwykle korzystne dla jednego z potencjonalnych wykonawcéw, tj. Chemstil, bowiem
pozwolito temu wykonawcy na uzyskanie niezbednej dokumentacji, ktdrej pierwotnie nie
posiadat. Zamawiajgcy uzasadnit swojg decyzje stwierdzeniem, iz pragnie unikng¢ zarzutu

preferowania firm, ktére co roku sktadajg oferty.

Powyzsze zarzuty lzba uznata za spdznione i niepodlegajgce rozpatrzeniu w oparciu
o art. 189 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 180 ust. 1 ustawy Pzp wykonawcy
przystuguje prawo wnoszenia srodkédw ochrony prawnej na czynnosci i zaniechania
zamawiajgcego w toku postepowania o udzielenie zamoOwienia publicznego, przy czym
zawity termin na wniesienie odwotania podaje art. 182 ustawy Pzp. Odwotujgcy dochowat
jedynie terminu wniesienia odwotania wobec czynnosci zaproszenia wykonawcéw do aukciji
elektronicznej i ustalenia wyniku przetargu na czes¢ 2 zaméwienia z wyborem oferty
wykonawcy Chemstil K........... (O TN y P Jovorinn spétka cywilna z siedzibg w
Spalicach.
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Postepowanie dowodowe nie wykazato naruszenia przez zamawiajgcego przepisow:
1. art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy poprzez jego niezastosowanie i nieodrzucenie oferty
Chemstil, gdyz tres¢ oferty tego wykonawcy odpowiada tresci specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia przedmiotowego postepowania, a wykonawca nie podlegat

wykluczeniu z postepowania,

2. art. 91a ust. 1 ustawy poprzez przeprowadzenie aukcji internetowej celem wyboru
najkorzystniejszej oferty, sposréd co najmniej 3 ofert wykonawcow niepodlegajacych
wykluczeniu, gdyz w toku postepowania ztozono 3 oferty niepodlegajgce odrzuceniu.

Nie doszto tez do naruszenia zasad ustawy okreslonych w art. 7 ust. 1 Pzp, rownego
traktowania wykonawcéw i prowadzenia postepowania w warunkach zachowania uczciwej

konkurencji.

W tym stanie rzeczy |zba oddalita odwotanie, o czym orzekta na podstawie art. 192
ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art. 192 ust. 9i 10
ustawy Pzp. Izba zaliczyta na poczet kosztoéw postepowania uiszczony wpis, stosownie do
postanowien § 3 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w
sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzaju kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania. (Dz. U. Nr 41, poz. 238) oraz
zasgdzita od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego kwote 3 600,00 zt, z tytutu zwrotu
kosztéw zastepstwa przez petnomocnika na podstawie § 3 pkt 2b i § 5 ust. 3 pkt 1

rozporzgdzenia.

Przewodniczacy:
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