Sygn. akt KIO 2393/18
POSTANOWIENIE
z 30 listopada 2018 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 30 listopada 2018 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 listopada 2018
przez wykonawce J. G. prowadzacego dziatalnosé gospodarczg pod nazwag SECURION
J. G., ul. Kaczencowa 10, 21-040 Swidnik w postepowaniu prowadzonym przez Gmina
Miasta Gdansk, Urzad Miejski w Gdansku, ul. Nowe Ogrody 8 lok. 12, 80-803 Gdansk

przy udziale wykonawcy Sprint S.A., ul. Budowlanych 64E, 80-298 Gdansk zgtaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego wykonawcy SECURION J. G., ul. Kaczefcowa 10, 21-040 Swidnik -  kwoty 7
500,00 (stownie: siedem tysiecy piec¢set) ztotych, tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych ( tj. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy.................



Sygn. akt: KIO 2393/18
UZASADNIENIE

Zamawiajacy, Gmina Miasta Gdanska prowadzi postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego pod nazwg ,Dostawa i instalacja sprzetu na potrzeby systemu miejskiego

monitoringu wizyjnego w Gdansku wraz z rekonfiguracjg warstwy sieciowej”.

Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w dniu 26 pazdziernika 2018 r. w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod numerem 641079-N-2018; znak postepowania nadany przez
Zamawiajgcego - BZP.271.71.2018.AM). Postepowanie jest prowadzone wediug zasad
obowigzujgcych przy wartosci zaméwienia ponizej kwot okreslonych w przepisach wydanych

na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

Odwotujgcy wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc
zamawiajgcemu odrzucenie jego oferty, pomimo, ze oferta ta nie powinna podlegac
odrzuceniu, oraz dokonania wyboru jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej
przez Sprint S.A., ul. Budowlanych 64E, 80-298 Gdansk.

W dniu 28 listopada 2018 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta odpowiedz
zamawiajgcego na odwofanie w ktérej oswiadczyt, ze postanowit uwzgledni¢ zarzuty
odwotania w catoéci oraz postanowit uniewazni¢ postepowanie w oparciu po przepis art. 93
ust.1 pkt 7 Pzp.

Przystepujacy po stronie zamawiajgcego wykonawca nie zgtosit sprzeciwu w zakresie
uwzglednienia zarzutdéw odwotania przez Zamawiajgcego - nie ztozyt takiego oswiadczenia
na pismie jak rowniez nie stawit sie na wyznaczone posiedzenie przed KIO. Biorgc pod
uwage powyzsze lzba uznata, Zze przystepujgcy wykonawca poniechat skorzystania z
mozliwosci wniesienia sprzeciwu wobec czynnosci zamawiajgcego w zakresie uwzglednienia

zarzutdéw odwotania.

W zwigzku z powyzszym lzba w oparciu o przepis art. 186 ust. 2 i 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych oraz §13 ust.2 a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 22 marca
2010 r. w sprawie regulaminu przy rozpoznawaniu odwotan ( tj. Dz. U z 2018 roku poz.
1092) uznata, ze przystepujacy nie wnidst sprzeciwu od uwzglednienia zarzutéw odwotania i

postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

Dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia postepowania odwotawczego,
konieczne jest uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutdéw podniesionych w odwotaniu.

Dalsze czynnosci, jakie zamawiajgcy podejmie w zwigzku z uwzglednieniem zarzutow,



pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia postepowania

odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza z mocy
przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2b ustawy Prawo zamowien publicznych uznata, ze w sytuacji
uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania w catosci koszty postepowania

Znoszg sie wzajemnie.

Réwnoczesnie Izba orzekia o koniecznosci zwrotu catosci kwoty wpisu uiszczonego przez
odwotujgcego z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1a
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (tj. Dz.U. z 22 maja 2018r. poz. 972 .).

PrzewodniczgCy: .........ccoviiiiiiiiininnnns



