Sygn. akt: KIO 1674/21

POSTANOWIENIE
z dnia 5 lipca 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Matgorzata Matecka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 5 lipca
2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 czerwca
2021 r. przez odwotujgcego: wykonawce BAG-POL Spotka Akcyjna Spotka Komandytowa
Z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojskowa

Akademie Techniczng im. Jarostawa Dgbrowskiego w Warszawie

przy udziale wykonawcy LINTER-MLECZ” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
Z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy BAG-POL Spdétka Akcyjna Spotka Komandytowa z siedzibg w Warszawie
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCzaCy: ....ocoiiiiiiiiiiii
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojskowa Akademia Techniczna im. Jarostawa Dabrowskiego w Warszawie
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na dostawe mleka i
przetworéw mlecznych (8/DZZ/2021). Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w
dniu 23 marca 2021 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2021/S 057-143297.

I. W dniu 2 czerwca 2021 r. wykonawca BAG-POL Spétka Akcyjna Spétka Komandytowa
Z siedzibg w Warszawie wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, zaniechania odrzucenia oferty ztozonej przez
wykonawce L,INTER-MLECZ” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie oraz zaniechania uniewaznienia postepowania.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

— art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843, ze zm.), dalej jako ,ustawa Pzp”, polegajace na
zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy ,INTER-MLECZ” Sp. z o.0., podczas gdy
oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zaméwienia, tj. Zatgcznikiem nr 1
do SWZ;

— art. 255 pkt 2 ustawy Pzp polegajgce na zaniechaniu uniewaznienia postepowania,
w ktorym wszystkie ztozone w postepowaniu oferty podlegajg odrzuceniu;

— art. 16 pkt 1 ustawy Pzp polegajace na naruszeniu zasady uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania wykonawcow poprzez uprzywilejowane traktowanie wykonawcy
LINTER — MLECZ” Sp. z 0.0. w postepowaniu przejawiajgce si¢ w uznaniu przez
zamawiajgcego, ze oferta tego wykonawcy jest zgodna z warunkami zamodwienia
jednoczesnie przyjmujgc, ze oferta odwotujgcego zawierajgca analogiczne btedy i
braki podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

— odrzucenia oferty wykonawcy ,INTER — MLECZ” Sp. z 0.0. na podstawie art. 226 ust.

1 pkt 5 ustawy Pzp;

— uniewaznienia postepowania na podstawie art. 225 ust. 2 ustawy Pzp.

Pismem z dnia 16 czerwca 2021 r. zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na odwotanie sktadajac

oswiadczenie o uwzglednieniu w catoéci zarzutéw odwotania.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca

LINTER-MLECZ” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie.

Wykonawca ,INTER-MLECZ” Spédtka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg
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w Warszawie zostat wezwany do ztozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu
co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw odwotania pod rygorem
umorzenia postepowania odwotawczego. W terminie wyznaczonym w tresci wezwania (3 dni
od dnia doreczenia wezwania) ww. wykonawca nie ztozyt sprzeciwu wobec uwzglednienia

przez zamawiajgcego zarzutow odwotania.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp
wzw.z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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