Sygn. akt: KIO 927/22

POSTANOWIENIE
z dnia 20 kwietnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Kot

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 20 kwietnia 2022 r.
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
4 kwietnia 2022 r. przez odwotujgcego AGAdendron Sp. z 0.0. z siedzibg w miejsc. Rybie
w postepowaniu  prowadzonym przez zamawiajgcego Zaklad Gospodarowania

Nieruchomosciami w Dzielnicy Bielany m.st. Warszawy z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,
znosi koszty miedzy stronami,
nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego AGAdendron Sp. z 0.0. z siedzibg w miejsc. Rybie kwoty 7 500,00 z
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiienn,



Sygn. akt: KIO 927/22

UZASADNIENIE

Zaktad Gospodarowania Nieruchomosciami w Dzielnicy Bielany m.st. Warszawy
Z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy” oraz ,ZGN”) prowadzi na podstawie ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieh publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129
z pézn. zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
w trybie podstawowym bez negocjacji pn. ,Ustugi ogrodnicze” (znak sprawy: 25/ZE/2022/\W)
(dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych
dnia 8 marca 2022 r. pod numerem: 2022/BZP 00078655/01.

W dniu 4 kwietnia 2022 r. wykonawca AGAdendron Sp. z 0.0. z siedzibg w miegjsc.
Rybie (dalej: ,Odwotujgcy” oraz ,AGAdendron Sp. z 0.0.”) wniést odwotfanie od czynnosci
podjetej przez Zamawiajgcego w Postepowaniu polegajgcej na odtajnieniu wyjasnien
Odwotujgcego w zakresie razgco niskiej ceny.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw.
z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j.
Dz.U. z 2020 r. poz. 1913 z pdzn. zm., dalej: ,u.z.n.k.”) poprzez podjecie decyzji
o odtajnieniu wyjasnien AGAdendron Sp. z 0.0. w przedmiocie razgco niskiej ceny
w zakresie elementow objetych tajemnicg przedsiebiorstwa i uznaniu, ze nie zostaly
prawidtowo zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa Odwotujgcego, wskutek rzekomego
niewykazania przez AGAdendron Sp. z 0.0., ze zastrzezone informacje majg charakter
tajemnicy przedsigbiorstwa, co zostato przez Odwotujgcego poprawnie wykazane.

W pisgmie z dnia 7 kwietnia 2022 r. ztozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej,
Zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu z dnia 2
kwietnia 2022 r. w zakresie uznania za tajemnice przedsiebiorstwa informacji zawartych
w piSmie Odwotujgcego z dnia 28 marca 2022 r. — Wyjasnienia razgco niskiej ceny
zawartych na stronach 15 — 22 tj. szczegétowa kalkulacja cenowa Czesé 1 ll.

20 kwietnia 2022 r. na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron Odwotujgcy
oswiadczyt, ze wycofuje w pozostatym zakresie zarzuty odwotania.

Zgodnie z art. 522 ust. 3 ustawy Pzp W przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego czeSci zarzutow przedstawionych w odwofaniu i wycofania pozostatych
zarzutdw przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Zze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego hie wniost
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sprzeciwu wobec uwzglednienia czeSci zarzutow. W takim przypadku zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow”.

Z kolei przepis art. 568 ustawy Pzp stanowi, ze ,lzba umarza postepowania
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku: 1) cofniecia odwotania; 2) stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne; 3) o ktérym
mowa w art. 5227

Majgc na uwadze powyzsze oswiadczenia Izba uznata, ze przed otwarciem rozprawy
Zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i zarzuty w pozostatym
zakresie zostaty przez Odwotujgcego wycofane.

Izba na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp stwierdzita, Zze zachodzg przestanki
umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie

Z przepisem art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekfa jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437). Majac
na uwadze tre$¢ wskazanych przepiséw lzba zniosta wzajemnie koszty poniesione przez
strony tytutem wynagrodzenia petnomocnika oraz nakazata dokonanie na rzecz
Odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiiinnens



