Sygn. akt: KIO 1521/22
POSTANOWIENIE

z dnia 23 czerwca 2022 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Rafal Malinowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 23 czerwca 2022 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 6 czerwca
2022 r. przez wykonawce Clinical Trials Solutions Sp. z 0. 0. z siedzibg w Tarnowie, w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Uniwersytet Medyczny w todzi,
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Centralny Szpital Kliniczny Uniwersytetu
Medycznego w todzi, Samodzielny Publiczny Zakfad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki
Szpital Kliniczny im. Wojskowej Akademii Medycznej Uniwersytetu Medycznego w todzi -
Centralnym Szpitalem Weteranéw oraz Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Uniwersytecki Szpital Kliniczny nr 1 im. Norberta Barlickiego Uniwersytetu Medycznego w
t odzi,

przy udziale wykonawcy Transition Technologies Science Sp. z 0. 0. z siedzibg w
Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
wykonawcy Clinical Trials Solutions Sp. z 0. 0. kwoty 13 500 zt (stownie: trzynascie
tysiecy piec¢set ziotych, zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
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Przewodniczacy: .......iciiiireceienenneeeees
Sygn. akt: KIO 1521/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Uniwersytet Medyczny w todzi, Samodzielny Publiczny Zakfad Opieki
Zdrowotnej Centralny Szpital Kliniczny Uniwersytetu Medycznego w todzi, Samodzielny
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Wojskowej Akademii
Medycznej Uniwersytetu Medycznego w todzi - Centralnym Szpitalem Weteranow oraz
Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Uniwersytecki Szpital Kliniczny nr 1 im.
Norberta Barlickiego Uniwersytetu Medycznego w todzi, dalej jako: ,Zamawiajacy” —
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ustuge zaprojektowania,
wdrozenia, $wiadczenia serwisu gwarancyjnego i nadzoru oraz wsparcia systemu
wspomagajgcego Zarzgdzanie Badaniami Klinicznymi w ramach projektu ,Centrum Wsparcia
Badan Kilinicznych Uniwersytetu Medycznego w todzi - kompleksowego i systemowego

wsparcia realizacji badan klinicznych w modelu ustug wspodlnych (SCWBK)”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym UE z dnia 21
stycznia 2022 r. pod numerem 2022/S 015-034294.

W dniu 6 czerwca 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Clinical Trials Solutions Sp. z 0. 0. z siedzibg w Tarnowie, dalej jako:

,Odwotujgcy”, w ktérym zarzucit on Zamawiajgcemu:

1) art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 w z art. 16 PZP poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy Transition Technologies Science sp. z 0.0. (dalej jako:
»1ransition Technologies” lub ,TTS”) jako oferty z razgco niskg ceng, podczas gdy
wyjasnienia TTS z dnia 20 maja 2022 r. dotyczace zaoferowanej ceny nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny oraz nie odnoszg sie do wszystkich elementow
oferowanej ceny, o wyjasnienie ktérych Zamawiajgcy zwrdcit sie do TTS w wezwaniu
z dnia 17 maja 2022 r., w zwigzku z czym TTS nie sprostat wykazaniu, ze cena
ofertowa i jej istotne elementy sktadowe majg charakter rynkowy oraz ze cena

uwzglednia wszystkie koszty niezbedne do wykonania zamowienia,

2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b w zw. z art. 16 PZP poprzez wybor oferty TTS jako oferty
najkorzystniejszej oraz poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Transition
Technologies, w sytuacji w ktérej Transition Technologies nie wykonat przed uptywem

terminu sktadania ofert ustug wdrozenia systemu informatycznego obejmujgcego



integracje z HIS w co najmniej dwoch osrodkach tgcznie na kwote co najmniej 1 000
000 PLN netto, w zwigzku z czym TTS nie wykazat spetniania warunku udziatu w

Postepowaniu,

3) art. 128 ust. 1 PZP poprzez zaniechanie wezwania TTS do uzupetnienia wykazu
zrealizowanych ustug oraz przedtozenia dowodow okreslajgcych, ze ustugi powotane
w uzupetnionym wykazie ustug zostaty wykonane nalezycie, w sytuacji gdzie dwie z
trzech ustug przedstawionych w wykazie ustug nie zostaty ukonczone przed terminem
skfadania ofert w Postepowaniu, a ponadto kazda z nich zostata wykonana w ramach

konsorcjum utworzonego z Transistion Technologies S.A.,

4) art. 128 ust. 4 PZP poprzez zaniechanie wezwania TTS do wyjasnienia zakresu
doswiadczenia uzyskanego przez TTS w ramach ustug przedstawionych w wykazie
ustug w sytuacji, w ktérej kazda z ustug powotanych w ramach wykazu zostata

wykonana w ramach konsorcjum utworzonego z Transition Technologies S.A.,

5) art. 128 ust. 5 poprzez zaniechanie zwrdcenia sie do Uniwersyteckiego Szpitala
Klinicznego w Biatymstoku oraz Instytutu ,Pomnik — Centrum Zdrowia Dziecka” o
udzielenie informacji dotyczgcych zakresu prac zrealizowanych przez TTS na rzecz
powyzszych instytucji oraz stanu zaawansowania prac wykonywanych przez TTS,
podczas gdy zamowienia realizowane na rzecz wymienionych zamawiajgcych byty
wykonywane przez konsorcjum w sktadzie TTS oraz Transition Technologies S.A., a

ponadto nie zostaty one ukonczone przed uptywem terminu sktadania ofert.
Zarzuty od 3 do 5 miaty charakter ewentualny, w razie nieuwzglednienia zarzutéw nr 1i 2.

W zwigzku z postawionymi zarzutami Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz
nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
odrzucenia oferty Transition Technologies, wyboru oferty Odwotujgcego jako
najkorzystniejszej oraz ewentualnie — w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zadan nr
1-3 - nakazanie Zamawiajgcemu wezwania Transition Technologies do uzupetnienia wykazu
ustug wraz z dowodami potwierdzajgcymi nalezytg realizacje ustug oraz w przypadku
nieuwzglednienia zadan nr 1 — 4 — nakazanie Zamawiajgcemu zwrocenia sie do TTS o
udzielenie wyjasnien dotyczgcych zakresu udziatu TTS w wykonaniu umoéw powotanych w
wykazie ustug, a takze w przypadku nieuwzglednienia zgadan nr 1 — 4 — nakazanie
Zamawiajgcemu zwrdcenia do Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego w Biatymstoku oraz
Instytutu ,Pomnik — Centrum Zdrowia Dziecka” o udzielenie informacji dotyczacych zakresu
prac zrealizowanych przez TTS na rzecz powyzszych instytucji oraz stanu zaawansowania

prac wykonywanych przez TTS.
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Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na
podstawie art. 528 ustawy oraz uznata, ze Odwolujacy wykazat interes w uzyskaniu
zamowienia i mozliwos¢ poniesienia szkody jako przestanki materialnoprawne

dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1 ustawy.

Izba postanowita dopusci¢c do wudzialu w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego wykonawce Transition Technologies Science Sp. z o. o. z siedzibg w
Warszawie. Przystgpienie wplyneto w terminie, a wykonawca wskazat na interes w

uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc¢ strony, do ktorej przystapit.

Izba ustalita, ze w dniu 22 czerwca 2022 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu odwotania. W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy
wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego oraz zwrot 90% kwoty uiszczonego wpisu

od odwotania na odpowiedni rachunek bankowy.

Odwotujgcy ztozyt oswiadczenie o cofnigeciu odwotania, ktére zostato podpisane przez osobe
umocowang do podjecia tej czynnoéci, a jak stanowi art. 520 ustawy PZP Odwotujgcy moze
cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywotuje
skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa lzby (ust. 2).
Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, Zze =zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy PZP, w mysl ktérego Izba
umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia

odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575
ustawy PZP w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu

Zamowien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...,



