Sygn. akt KIO/UZP 693/08

WYROK
Z dnia 22 lipca 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Marek Kole $nikow

Czlonkowie: Dagmara Gatczewska-Romek

Izabela Kuciak

Protokolant: Magdalena Sierakowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 lipca 2008 r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Konsorcjum: Przedsi ebiorstwo In zynierii L gdowej AQUARIUS Bartosz Cwik
Justyna Cwik Sp. J., Spoéidzielnia Budowlanych SKOMAND, Siemi atycze, Ul. Ks.
Sciegiennego 2c od rozstrzygniecia przez zamawiajacego Burmistrz Miasta Zambréw,

Zambrow, ul. Fabryczna 3 protestu z dnia 20 czerwca 2008 r.

przy udziale xxx zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego xxx po stronie

odwolujacego sie oraz xxx - po stronie zamawiajgcego .

orzeka:

1. Oddala odwotanie.



2. kosztami postepowania obcigza Konsorcjum: Przedsi ebiorstwo In zynierii L gdowej
AQUARIUS Bartosz Cwik Justyna Cwik Sp. J., Spoétdzielnia Budowlanych SKOMAND,

Siemiatycze, Ul. Ks. Sciegiennego 2c

i nakazuje:

1)

2)

3)

4)

zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4064 zt
00 gr (stownie: cztery tysigce szescdziesiagt cztery ztote zero groszy) z kwoty
wpisu  uiszczonego przez Konsorcjum: Przedsi ebiorstwo In zynierii
Ladowej AQUARIUS Bartosz Cwik Justyna Cwik Sp. J., Spétdzielnia
Budowlanych SKOMAND, Siemiatycze, Ul. Ks. Sciegiennego 2c,

dokona¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr (stownie: XxX) przez XXX na rzecz XxxXx,

stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu xxx,

dokonaé¢ wptaty kwoty xxx zt xxx gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzedu

Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,

dokonaé zwrotu kwoty 15 936 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydziesci szesc¢ zlotych zero groszy) z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz przez Konsorcjum: Przedsi ebiorstwo

Inzynierii L adowej AQUARIUS Bartosz Cwik Justyna Cwik Sp. J.,

Spoétdzielnia Budowlanych SKOMAND, Siemiatycze, Ul. Ks. Sciegiennego

2c.



Uzasadnienie

Zamawiajacy Burmistrz Miasta Zambrow, ul. Fabryczna 3, 18-300 Zambréw wszczat
postepowanie na ,,Budowe targowicy miejskiej w Zambrowie wraz z infrastrukturg i
zagospodarowaniem terenu przy ul. Wyszynskiego w Zambrowie”, ogloszenie zostalo
zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 21.03.2008 r. Nr 58574.

30.04.2008 r. uptynat termin skfadania ofert (pierwotnym terminem byt dzien 16.04.2008 r.).

18.06.2008 r. Zamawiajgcy wystosowat informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty
Konsorcjum ZBD SJ Szymanski Jarzabek sp.j. i PBD BITUM Sp. z o0.0.

20.06.2008 r. Wykonawca Konsorcjum AQUARIUS i SKOMAND ziozyt protest na wybor
najkorzystniejszej oferty i zaniechanie wykluczenie tego wykonawcy i odrzucenia oferty
zlozonej przez wybranego wykonawce.

30.06.2008 r. Zamawiajacy rozstrzygnat protest oddalajac go w catosci.

04.07.2008 r. Wykonawca AQUARIUS ztozyt odwotanie, w ktérym zarzuca Zamawiajagcemu,
ze:

oferta Konsorcjum ZBD SJ Szymanski Jarzgbek sp.j. i PBD BITUM Sp. z 0.0. nie
spetnia warunku udziatu w postepowaniu zawartego w specyfikacji — rozdz. 1, pkt V
ppkt 2 lit. a, gdyz zadna z wykazanych robét przez tego wykonawce nie byta robotg
0 poréwnywalnym charakterze z przedmiotem zamowienia i wartosci minimum
1 000 000 zt;, CPV 45231300-8 — roboty w zakresie targowisk.

Odwotujacy zada ponownego dokonania czynnosci:

1) oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw Odwotujgcego;

2) wyboru najkorzystniejszej oferty sposrod ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Krajowa Izba Odwotawcza uznala, ze wnoszacy odwolanie, jako podmiot, ktéry ztozyt
oferte posiada interes prawny w rozumieniu przepisu art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655), zwanej

dalej w skrocie ,,Pzp”.

Krajowa Izba Odwotawcza dopuscita i przeprowadzita dowody z: przestuchania stron,
dokumentacji akt sprawy, kopii wyrokow Zespotow Arbitrébw wniesionych przez
Zamawiajgcego w trakcie rozprawy. Krajowa lzba Odwotawcza ustalita i zwazyla, co

nastepuje.

Zamawiajacy w rozdz. 1 ust. IV pkt 2 lit. a specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
postawit przed wykonawcami warunek udzialu w postepowaniu wykazania wykonania nie

mniej niz dwdch obiektdw budowlanych o charakterze poréwnywalnym z przedmiotem



zamdwienia o wartosci min. 1 000 000 zt, a kazdy z wykazanych przez wykonawce obiektow
musiat by¢ potwierdzony dokumentem, Ze robota zostata wykonania nalezycie. Wymog ten
korelowat z wymogiem postawionym w rozdz. 1 ust. IV pkt 2 lit. b specyfikacji méwigcym w
szczegoblnosci o dysponowaniu jako kierownikiem budowy osobg posiadajgcq uprawnienia w

specjalnosci konstrukcyjno-budowlane;.

Zgodnie z 0golng definicjg obiektu budowlanego zawartg w art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm. ) w zakres
pojecia obiekt budowlany wchodzg w szczegdlnosci budynki wraz z instalacjami i
urzgdzeniami technicznymi, a takze budowle stanowigce catosé techniczno-uzytkowg wraz z

instalacjami i urzadzeniami i takie obiekty zostaty w rozpatrywanych ofertach wykazane.

Nalezy wskazaé, ze w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajacy opisat
przedmiot zaméwienia za pomocg 8 kodéw CPV (45231300-8 roboty w zakresie targowisk,
45233120-6 roboty w zakresie drég, 45213312-3 roboty w zakresie parkingow, 45232410-9
roboty w zakresie kanalizacji sciekowej, 45231300-8 roboty w zakresie budowy wodociagu,
45231000-5 roboty w zakresie budowy rurociggéw, ciggéw komunikacyjnych i linii
energetycznych, 45316110-9 roboty w zakresie instalowania drogowego sprzetu
oswietleniowego, 45232310-8 roboty w zakresie przebudowy linii telefonicznej), przy czym
Zamawiajacy nie wymagat aby wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu wykazali sie
wykonaniem robo6t odpowiadajacych kazdemu z przedstawionych kodow, czyli robotami

identycznymi z przedmiotem zamowienia.

Sktad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej podzielit stanowisko wyrazone w wyrokach
Zespotu Arbitrow z dnia 25 maja 2007 r. (UZP/ZO/0-595/07) i z dnia 5 lipca 2006 r.
(UZP/ZO/0-1907/06). Jezeli zamawiajacy nie doprecyzowat sformutowan ,zamoéwienia
podobne” (o charakterze poréwnywalnym), a nie identycznych to wykazanie sie wykonaniem
robot o podobnym charakterze moze by¢ uznane za spetnienie warunku przez wykonawce,
jak dokonat tego Zamawiajacy.

Zatem wskazane w wybranej jako najkorzystniejszej ofercie roboty obejmujgce m.in.
budowy i przebudowy ulic, drég, kanalizacji sanitarnej i deszczowej, wodociggdw, linii
kablowych, linii telefonicznych, chodnikéw nawierzchni, sygnalizacji swietinych, a takze
wykonanie innych robét drogowych nalezy zaliczy¢ do obiektéw budowlanych zgodnie z
definicjg obiektu budowlanego zawartg w Prawie budowlanym.

Ponadto nalezy wskazaé, ze wymienione wyzej i wykazane w ofercie (str. 118-129 i 161-

167 wybranej oferty) roboty wchodzg w zakres przedmiotu zaméwienia, a zatem mozna je



zaliczy¢ do robdt o podobnym charakterze do przedmiotu zamdwienia. Ponadto warto$é

wykazanych robét przewyzsza kwote 1 000 000 zt wymagang przez Zamawiajgcego.

W zwigzku z brakiem wykazania przez Odwotujgcego, ze Zamawiajacy niewtasciwe
dokonat czynnosci wykluczenia wykonawcéw i odrzucenia ofert, odwotanie podlega

oddaleniu.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku postepowania odwotawczego na podstawie
art. 191 ust. 6 i 7 Prawa zamdwien publicznych oraz na podstawie 8 4 ust. 1 pkt 2 lit. b
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 9 lipca 2007 r. w sprawie wysokosci oraz
sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztébw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 128, poz. 1463).



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien

Publicznych do Sadu Okregowego w Lomzy.

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skreéli¢



