Sygn. akt: KIO 245/19

POSTANOWIENIE
z dnia 22 lutego 2019r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: = Anna Packo

Protokolant: Marcin Jakébczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 22 lutego 2019 r.,
w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
11 lutego 2019 r. przez wykonawce

SIMPLE Spétke Akcyjna z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez

Szkote Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie z siedzibg w Warszawie

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz SIMPLE Spétki Akcyjnej z siedzibg w Warszawie kwoty 7 500,00

ztotych (stownie: siedem tysiecy piecéset ztotych) stanowigcej uiszczony wpis.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2018, poz. 1986 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cceiiiiiiiinnnnne.



Sygn. akt: KIO 245/19

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Szkota Gitoéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,opracowanie koncepcji w zakresie
rozbudowy systemu finansowo-ksiegowego oraz budowy systemu zarzgdzania budzetem
(5ZP.260.61.2018 BNiPK.260.8.2018) — czesc¢ |l — opracowanie koncepcji budowy systemu
zarzgdzania budzetem”, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone 28 grudnia 2018 r. w Biuletynie Zaméwien
Publicznych pod numerem 664743-N-2018. Wartos¢ zamoéwienia jest mniejsza niz kwoty

okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamodwien publicznych.

Odwotujgcy — SIMPLE Spétka Akcyjna wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie art. 90 ust. 3 w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 4 oraz art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Prawo
zamowien publicznych poprzez dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty ziozonej
przez wykonawce Bl Insight Spdtke Akcyjng z siedzibg w Warszawie, w sytuacji, gdy oferta
tego wykonawcy podlega¢ powinna odrzuceniu jako zawierajgca razgco niskg cene
w stosunku do przedmiotu zamdwienia, bowiem nie jest mozliwym, by za podang cene
wykonac¢ zamowienie osiggajac przy tym z jego realizacji zysk, biorgc pod uwage wymagania
okreslone w opisie przedmiotu zamowienia, zaoferowany czas realizacji zamdwienia oraz, ze
Bl Insight S.A. skieruje do wykonania zamowienia zespét wysoce wykwalifikowanych osob,
co doprowadzito do naruszenia nakazu przeprowadzenia postepowania w sposéb
zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji, rownego traktowania wykonawcow oraz
udzielania zamdwienia wytgczenie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy Bl Insight S.A. jako najkorzystniejszej,
2. odrzucenia oferty wykonawcy Bl Insight S.A. jako zawierajgcej razgco niskg cene
w stosunku do przedmiotu zamowienia,

3. dokonania ponownej oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod ofert
niepodlegajgcych odrzuceniu, w sposOb zapewniajgcy zachowanie zasad uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcéw oraz udzielania zamowienia wytgczenie
wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy,

4. obcigzenie kosztami postepowania odwotawczego Zamawiajgcego, w tym zasagdzenie od
Zamawiajagcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw zastepstwa procesowego przed Krajowg

Izbg Odwotawcza.



Zgodnie z o$wiadczeniem Zamawiajgcego informacje o wniesieniu odwotania oraz kopie
odwotania przekazat on wykonawcom 12 lutego 2019 r.

Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpieh do postepowania odwotawczego.

Pismem z 21 lutego 2019 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem posiedzenia, a jako ze nie zgloszono przystgpien po stronie Zamawiajgcego,
stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, orzekta jak

w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zaméwien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
Z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U.
z 2018 ., poz. 972).

Przewodniczacy: ......cciciiiiiiiiiiiinnnens



