Sygn. akt: KIO 467/19
KIO 485/19
POSTANOWIENIE

z dnia 28 marca 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania w
Warszawie w dniu 28 marca 2019 r. odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 18 marca 2019r. przez:
A. wykonawce Alba Dolny Slask spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Watbrzychu, ul. Piasta 16
B. wykonawce Wroclawskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania Alba spétka akcyjna z
siedziba we Wroclawiu, ul. Szczecinska 5
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Walbrzych z siedzibg w

Watbrzychu, pl. Magistracki 1

przy udziale wykonawcy Wroctawskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania Alba spoétka
akcyjna z siedzibg we Wroctawiu, ul. Szczecinska 5 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w

sprawie sygn. akt KIO 467/19 po stronie odwotujgcego

przy udziale wykonawcy Alba Dolny Slask spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Walbrzychu, ul. Piasta 16 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie sygn.

akt KIO 485/19 po stronie odwotujgcego

postanawia:
1. A:umorzyé postepowanie odwotawcze w sprawie sygn. akt KIO 467/19 na podstawie
art. 187 ust. 8 ustawy,
B: umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie sygn. akt KIO 485/19 na podstawie
art. 186 ust. 2 ustawy
2. Nakazac:

A: zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy



Alba Dolny Slask spétka z ograniczona odpowiedzialnosciag z siedzibg w
Watbrzychu, ul. Piasta 16 kwoty 13 500zt. 00 gr. (stownie: trzynascie tysiecy
pieéset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu,

B: zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Wroctawskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania Alba spétka akcyjna z siedzibg we
Wroctawiu, ul. Szczecinska 5 kwoty 15 000zt. 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) tytutem zwrotu uiszczonego wpisu,

2.1. Zasgdza od na rzecz kwote zt gr (stownie: ztotych groszy) tytutem zwrotu

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2018 r., poz.1986) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego we Watbrzychu.

Przewodniczacy: .........cccevevnennn.



Sygn. akt KIO 467/19
KIO 485/19

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
odbiér odpadoéw komunalnych oraz odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych z
terenu nieruchomosci objetych gminnym systemem gospodarowania odpadami komunalnymi,
zlokalizowanymi w | i Il sektorze odbierania odpadéw komunalnych na terenie miasta
Watbrzycha zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 6 marca 2019r. za numerem2019/S 046-105760.

W dniu 18 marca 2019r. (dzien 16 marca 2019r. — sobota) wykonawca Alba Dolny Slask spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Watbrzychu, ul. Piasta 16 wnidst odwofanie.
Odwotanie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajacego na podstawie petnomocnictwa
z dnia 15 marca 2019r. udzielonego przez dwoch cztonkéw zarzadu ujawnionych w KRS i
upowaznionych do tgcznej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS. Kopia odwotania zostata

przekazana zamawiajgcemu w dniu 18 marca 2019r.

Zamawiajgcy w dniu 19 marca 2019r. powiadomit wykonawcéw o0 wniesieniu odwotania.

W dniu 22 marca 2019r. do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego zgtosit swoj
udziat wykonawca Wroctawskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania Alba spodtka akcyjna z
siedzibg we Wroctawiu, ul. Szczecinska 5 wnoszac o uwzglednienie odwotania. Podniost, ze
posiada interes w rozstrzygnieciu na korzys¢ odwotujgcego, gdyz odwotanie zmierza do
nakazania zamawiajgcemu sformutowania tresci siwz w sposéb jednoznaczny i klarowny, co
umozliwi przystepujgcemu (zainteresowanemu udziatem w postepowaniu) przygotowanie i
ztozenie oferty zgodnej z siwz, ktéra nie bedzie podlegata odrzuceniu. Zgtoszenie zostato
podpisane przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 18 marca
2019r. udzielonego przez prezesa zarzadu i prokurenta ujawnionych w KRS i upowaznionych
do tgcznej reprezentacji, zgodnie z zatgczonym odpisem z KRS. Kopia zgtoszenia zostata

przekazana zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 22 marca 2019r.

W dniu 26 marca 2019r. odwotujgcy cofnat wniesione odwotanie. Termin posiedzenia z

udziatem stron zostat wyznaczony na dzien 3 kwietnia 2019r.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie po stronie odwotujgcego spetnia wymogi formalne
okreslone w art. 185 ust. 2 ustawy.

Izba ustalita, Zze nie zaistnialy przestanki odrzucenia odwotania z art. 189 ust. 2 ustawy.



Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat, iz posiada interes w uzyskaniu zamdwienia i moze
ponies¢ szkode w zwigzku z potencjalnym naruszeniem przez zamawiajgcego przepiséw

ustawy, czym zostata wypetniona przestanka materialnoprawna z art. 179 ust. 1 ustawy.

Przepis art. 187 ust. 8 ustawy stanowi, iz odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze, przy czym,

jezeli cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 % wpisu.

Uwzgledniajgc powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8

zdanie pierwsze ustawy, na posiedzeniu umorzyta postepowanie odwotawcze.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy, orzeczono o zwrocie odwotujgcemu 90% kwoty

uiszczonego wpisu.

Izba postanowita nie zasgdzi¢ na rzecz zamawiajgcego zwrot kosztéw postepowania
odwotawczego z tego wzgledu, ze wycofanie odwotania nastgpito na wiecej niz jeden dzien

niz wyznaczony termin posiedzenia.

Sygn. akt KIO 485/19

W dniu 18 marca 2019r. odwotanie wniést wykonawca Wroctawskie Przedsiebiorstwo
Oczyszczania Alba spotka akcyjna z siedzibg we Wroctawiu, ul. Szczecinska 5. Odwotanie
zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 18
marca 2019r. udzielonego przez prezesa zarzadu i prokurenta ujawnionych w KRS i
upowaznionych do fgcznej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS. Kopia odwotania zostata
przekazana zamawiajgcemu w dniu 18 marca 2019r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 ustawy w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 4 ustawy, art. 41 pkt 6
ustawy i art. 7 ust. 1 ustawy przez niewskazanie w specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia ani w ogtoszeniu o zamowieniu terminu realizacji zamowienia, wobec
niewskazania terminu poczatku realizacji zamowienia;

2. naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 i 2 ustawy w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy przez zaniechanie
dokonania opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgcy wszystkie wymagania i
okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty oraz dokonanie opisu przedmiotu
zamowienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencie;

3. naruszenie przepisu art. 3531 k.c. w. zw. z art. 5 k.c. oraz art. 487 § 2 k.c. w zwigzku z art.

7 ust. 1 ustawy i art. 29 ust. 1 i 2 ustawy przez zawarcie w OPZ zapiséw naruszajgcych
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réwnowage stron i zasady wspotzycia spotecznego, zaktadajgcych nadmierne obcigzenie
wykonawcy ryzykiem kontraktowym w zakresie w jakim zamawiajgcy moze obcigzy¢
wykonawce kwotg réwng wysokosci kary natozonej na gmine przez Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska na wypadek nieosiggniecia wymaganych pozioméw podczas gdy
wykonawca nie ma wptywu na sposéb zagospodarowania odpadow komunalnych i odpadéw
komunalnych segregowanych;

4. naruszenie przepisu art. 29 ust 1 p.z.p w zw. z art. 6d ust. 4 pkt 5 ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach przez niesformutowanie wzgledem
wykonawcow wymogu okreslenia instalacji, do ktérych podmiot odbierajgcy odpady
komunalne od wiascicieli nieruchomosci, jest obowigzany przekaza¢ odebrane odpady zielone
oraz popiét i zuzel z palenisk domowych

5. naruszenie przepisu art 29 ust 1 ustawy w zw. z § 4 ust 4 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegdtowego sposobu selektywnego
zbierania wybranych frakcji odpadéw (Dz. U. z 2017 r., poz. 19) przez wymdg pojemnikéw z
pomaranczowg pokrywg wzgledem pojemnikow na odpady, ktére w Swietle w/w przepisow
zbiera sie w pojemnikach koloru zéttego oznaczonych napisem "Metale i tworzywa sztuczne";
6. haruszenie przepisu art. 36 ust 1 pkt 12 i 13 ustawy przez wadliwe sporzadzenie specyfikaciji
istotnych warunkéow zamowienia w czesci dotyczgcej opisu sposobu obliczenia ceny oraz
opisu kryteriéw, ktérymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty wraz z podaniem
wag tych kryteriéw i sposobu oceny ofert;

7. naruszenie przepisu art 22 ust la ustawy w zw. z art. 22 ust 1 b pkt 3 oraz art. 7 ust 1 ustawy
przez nieproporcjonalne do przedmiotu zamdwienia, nieuzasadnione jego specyfikg oraz
naruszajgce rowng i uczciwg konkurencje w postepowaniu opisanie warunku udziatu w
postepowaniu odnoszgce sie do posiadania potencjatu technicznego w zakresie wymogu, by
wykonawcy ubiegajgcy sie o zamdwienie dysonowali pojazdami z funkcjg kompaktujgcg o
okreslonej dopuszczalnej masie catkowitej do 8,51;

Whnidst o:

1. uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1) dokonania jednoznacznego i wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamowienia przez
modyfikacje tresci ogtoszenia o zamodwieniu oraz specyfikaciji istotnych warunkéw zaméwienia
zgodnie z propozycjg odwotujgcego przedstawiong w uzasadnieniu niniejszego odwotania;

2) opublikowanie ujednoliconej specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia w przypadku
uwzglednienia zarzutéw podniesionych w odwotaniu;

2. obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym zasgdzenie
kosztow zastepstwa procesowego przed Krajowg Izbg Odwotawczg.

Odwotujgcy wskazat, iz jest uprawniony do wniesienia odwotania. W $wietle przepisu art. 179

ust. 1 ustawy jako podmiot prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie odbioru i
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zagospodarowania odpadéw komunalnych posiada interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamdéwienia. Dziatania zamawiajgcego, ktéry w sposob uchybiajgcy przepisom ustawy
sformutowat tre$¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, uniemozliwiajg odwotujgcemu
ztozenie waznej i konkurencyjnej oferty. W wyniku naruszenia przez zamawiajgcego
przepiséw ustawy odwotujgcy moze poniesc¢ szkode w postaci nieuzyskania przedmiotowego
zamowienia, a tym samym nieosiggniecie spodziewanego zysku z jego realizacji. W zwigzku
z powyzszym odwotujgcy posiada legitymacje do wniesienia niniejszego srodka ochrony

prawnej.

Zamawiajgcy w dniu 19 marca 2019r. powiadomit wykonawcow o wniesieniu odwotania.

W dniu 22 marca 2019r. do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego zgtosit swoj
udziat wykonawca Alba Dolny Slgsk spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Waltbrzychu, ul. Piasta 16 wnoszgc o uwzglednienie odwofania. Podnidst, ze posiada interes
w rozstrzygnieciu na korzy$¢ odwotujgcego, gdyz odwotanie zmierza do nakazania
zamawiajgcemu sformutowania tresci siwz w sposéb jednoznaczny i klarowny, co umozliwi
przystepujgcemu (zainteresowanemu udziatem w postepowaniu) przygotowanie i ztozenie
oferty zgodnej z siwz, ktéra nie bedzie podlegata odrzuceniu. Zgtoszenie zostato podpisane
przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 1 marca 2019r.
udzielonego przez dwoch cztonkéw zarzadu ujawnionych w KRS i upowaznionych do fgcznej
reprezentacji, zgodnie z zatgczonym odpisem z KRS. Kopia zgtoszenia zostata przekazana

zamawiajgcemu i odwotujgcemu w dniu 22 marca 2019r.

W dniu 25 marca 2019r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedZ na odwotanie. Zamawiajgcy
oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie, w ponizszych odpowiedziach na wniesione odwotanie
ustosunkowat sie do kazdego z zarzutow.

Zarzut 1

Naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 4 ustawy, art. 41 pkt 6 ustawy i art.
7 ust. 1 ustawy przez niewskazanie w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia ani w
ogfoszeniu o zamowieniu terminu wykonania zamowienia, wobec niewskazania terminu
poczatku realizacji zamowienia.

Zamawiajgcy oswiadczyt, ze w odpowiedziach na pytania dokonat zmian w zakresie terminu
realizacji zamowienia. Termin realizacji zamdwienia wyniesie 24 miesigce od dnia podpisania
umowy. Przez wzglad, iz realizacja postepowania przetargowego jest skomplikowana i moze
znacznie przesungc sie w czasie, zamawiajgcy nie jest w stanie przewidzie¢ doktadnego
terminu, w ktorym podpisze z wykonawcg umowe. Jednakze, zgodnie z odpowiedziami
udzielonymi na zapytania wykonawcow, zamawiajgcy wskazat, ze rozpoczecie realizacji

umowy powinno nastgpi¢ nie pézniej niz 30 dni od dnia podpisania umowy (przez wzglad na
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harmonogram rozstawienia pojemnikdw, przekazania zamawiajgcemu dostepu do
oprogramowania do obstugi systemu identyfikacji RFID pojemnikéw oraz przeprowadzenia
szkolen dla pracownikow) co wynika z zapiséw OPZ oraz przedmiotowej umowy, a realizacja
Swiadczenia ustugi odbioru odpadéw komunalnych nie moze nastgpi¢ wczesniej niz od dnia 1
lipca 2019 r., bowiem zamawiajgcy jest zwigzany obecnie obowigzujgcg umowg. Zamawiajgcy
uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu.

Zarzut 2

Naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 i 2 ustawy w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy przez zaniechanie
dokonania opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocag
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgcy wszystkie wymagania i
okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty oraz dokonanie opisu przedmiotu
zamowienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencije.

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu co wyrazit w odpowiedziach na pytania
udzielonych w dniu 22 marca br., wobec powyzszego doprecyzowat postanowienia odnosnie
ilosci osob niepetnosprawnych uczestniczacych w wykonywaniu zamdwienia oraz zmianie
zapisu odnos$nie instalacji wlasciwej do zagospodarowania selektywnie zbieranych odpadow
komunalnych.

Zarzut 3

Naruszenie przepisu art. 353(1) k.c. w. zw. z art. 5 k.c. oraz art. 487 par 2 k.c. w zwigzku z art.
7 ust. 1 ustawy i art. 29 ust. 1 i 2 ustawy przez zawarcie w OPZ zapiséw naruszajgcych
réwnowage stron i zasady wspotzycia spotecznego, zaktadajgcych nadmierne obcigzenie
wykonawcy ryzykiem kontraktowym w zakresie, w jakim zamawiajgcy moze obcigzy¢
wykonawce kwotg réwng wysokosci kary natozonej na gmine przez Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska na wypadek nieosiggniecia wymaganych pozioméw podczas gdy
wykonawca nie ma wpltywu na sposob zagospodarowania odpadéw komunalnych i odpadow
komunalnych segregowanych

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu, tym samym wykresli z SIWZ w/w zapisy.
Zarzut 4

Naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 p.z.p w zw. z art. 6d ust. 4 pkt 5 ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach przez niesformutowanie wzgledem
wykonawcow wymogu okreslenia instalacji, do ktorych podmiot odbierajgcy odpady
komunalne od wtascicieli nieruchomosci, jest obowigzany przekaza¢ odebrane odpady zielone

oraz popiét i zuzel z palenisk domowych

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu co znalazto swoj wyraz w udzielonych
odpowiedziach na pytania. Zamawiajgcy dostosowat zapisy SIWZ do wymogow wynikajgcych

z przepisu art. 6d ust. 4 pkt 5 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.



Zarzut 5

Naruszenie przepisu art. 29 ust. 1 ustawy w zw. Z par 4 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegétowego sposobu selektywnego
zbierania wybranych frakcji odpaddéw (Dz. U. z 2017 r., poz. 19) przez wymdg pojemnikéw z
pomaranczowg pokrywg wzgledem pojemnikow na odpady, ktdére w sSwietle w/w przepisow
zbiera sie w pojemnikach koloru zéttego oznaczonych napisem "Metale i tworzywa sztuczne”
Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu. Zamawiajgcy dostosowat zapisy SIWZ
w zakresie Kkolorystyki klapy pojemnikbw do gromadzenia pozostatych odpadow
opakowaniowych do wymogéw Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016
r. w sprawie szczegotowego sposobu selektywnego zbierania wybranych frakcji odpadéw, przy
czym zgodnie z Regulaminem Utrzymania Czystosci i Porzadku na terenie gminy Watbrzych
selektywna zbidérka odpadéw odbywa sie w podziale na nastepujgce frakcje tj: papier/tektura,
szkto, butelki PET, pozostate odpady opakowaniowe.

Zamawiajgcy postanowit, ze frakcje odpadéw "Metale i tworzywa sztuczne” podzieli na frakcje
"Butelki PET” i frakcje "pozostate odpady opakowaniowe". Zbieranie oddzielnie butelek PET
jest uzasadnione ekonomicznie ze wzgledu na ich sposéb przetwarzania i mozliwosc
otrzymania czystego surowca. Bezposrednio po przetworzeniu - recyklingu, odpad ten da sie
wtérnie zastosowac jako widkna i przedze, piyty i folie, zywica poliestrowa.

Kolor z6tty na terenie miasta Watbrzycha przeznaczony jest do selektywnej zbiorki butelek
PET. Przy kazdej nieruchomosci ustawione sg dwa rodzaje pojemnikéw tj.' pojemnik na
odpady zmieszane oraz pojemnik na pozostate odpady opakowaniowe.

Wobec powyzszego, zamawiajgcy wymaga, aby kolor klapy pojemnikéw do gromadzenia
pozostatych odpaddéw opakowaniowych znaczgco réznit sie odcieniem koloru zéttego od
koloru pojemnika przeznaczonego na zbiérke butelek PET.

Zostato to uwzglednione w udzielonych przez zamawiajgcego odpowiedziach na pytania
Wykonawcoéw z dnia 22 marca br.

Zarzut 6

Naruszenie przepisu art. 36 ust. 1 pkt 12 i 13 ustawy w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy przez wadliwe
sporzgdzenie specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia w cze$ci dotyczacej opisu sposobu
obliczenia ceny oraz opisu kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie kierowat przy wyborze
oferty wraz z podaniem wag tych kryteridw i sposobu oceny ofert;

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu w stosunku co do ceny i dokonat zmian
w udzielonych odpowiedziach na pytanie.

Punktacja za kryterium CENA bedzie sie ksztattowata nastepujgco:

Kryterium Cena bedzie sktadowa nastepujacych podkryteriow:

a) cena za 1 Mg odpadow komunalnych zmieszanych — waga przypisana do podkryterium to
30%



b) cena za 1 Mg odpadéw komunalnych segregowanych — waga przypisana do podkryterium
to 25%

Cc) cena za 1 Mg odpadow zielonych — waga przypisana do podkryterium to 2 %

d) cena za 1 Mg odpadow popiotu i zuzli z palenisk domowych — waga przypisana do
podkryterium to 3 %

Punktacja dla podkryteriéw bedzie liczona w nastepujgcy sposob:

C— /Cmin : Cbad/ x (waga przypisana do konkretnego podkryterium)

gdzie:

C — liczba punktow w danym podkryterium przyznana ocenianej ofercie Cmin— najnizsza
cena w danym podkryterium sposrdéd ocenianych ofert Cb— cena w danym podkryterium
oferty badanej (ocenianej)

Punktacja w kryterium Cena bedzie stanowita sume punktéw przyznanych danej ofercie w
podkryteriach.

Jednoczesnie zamawiajgcy zwrdocit uwage, ze wzor arytmetyczny podany przez odwotujgcego
nie moze byé zastosowany przez zamawiajgcego, poniewaz ma on btgd arytmetyczny,
polegajgcy na zastosowaniu mnozenia ceny najnizszej oferty oraz ceny oferty badanej w
danym podkryterium.

Odnosnie drugiego kryterium {j. ,dodatkowe wyposazenie” wigzace sg odpowiedzi na pytania
udzielone w dniu 22 03 br., w ktérych to zamawiajgcy doktadnie wyjasnit, iz wykonawca moze
zadeklarowaé 1 sztuke dodatkowego pojazdu w kazdej kategorii, przy czym pojazd w pkt 1
moze byé dowolnym pojazdem np. skrzyniowym, dostawczym lub osobowym.

Zarzut 7

Naruszenie przepisu art. 22 ust. 1a ustawy w zw. z art. 22 ust. 1 b pkt 3 oraz art. 7 ust. 1
ustawy przez nieproporcjonalne do przedmiotu zamowienia, nieuzasadnione jego specyfikg
oraz naruszajgce rowng i uczciwg konkurencje w postepowaniu opisanie warunku udziatu w
postepowaniu odnoszgce sie do posiadania potencjatu technicznego w zakresie wymogu, by
wykonawcy ubiegajgcy sie o zamowienie dysonowali pojazdami z funkcjg kompaktujgca o
okreslonej dopuszczalnej masie catkowitej do 8,5 t

Zamawiajgcy uwzglednit zarzut zawarty w odwotaniu, co wyrazit w odpowiedziach na pytania
udzielonych w dniu 22 marca br. wobec powyzszego Rozdz. IIl OPZ podr. 3.2 ust. 3.2.2 pkt 1
lit. b otrzyma brzmienie: "b) bezpylne z funkcjg kompaktujacg, matogabarytowe o
dopuszczalnej masie catkowitej DMC do 12 t przystosowane do odbierania odpadéw
komunalnych z pojemnikow o pojemnosci od 60l do 1100l, umozliwiajgce odbieranie odpadéw
z nieruchomosci potozonych przy ulicach o zwezonym pasie ruchu”

Rozdz. Ill OPZ podr. 3.2 ust. 3.2.2 pkt 2 lit. b otrzyma brzmienie: "b) bezpylne z funkcja
kompaktujgca, matogabarytowe o dopuszczalnej masie catkowitej DMC do 12 t przystosowane

do odbierania odpadow komunalnych z pojemnikéw o pojemnosci od 601 do 1100l
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umozliwiajgce odbieranie odpaddéw z nieruchomosci potozonych przy ulicach o zwezonym

pasie ruchu- min. 2 szt.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne okreslone w art. 185 ust.
2 ustawy i nastgpito po stronie odwotujgcego.

Izba ustalita, ze nie zachodzg przestanki do odrzucenia odwotania, o ktérych mowa w art. 189
ust. 2 ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat, iz posiada interes w uzyskaniu zamowienia i moze
ponies¢ szkode w zwigzku z potencjalnym naruszeniem przez zamawiajgcego przepiséw
ustawy, czym zostata wypetniona przestanka materialnoprawna z art. 179 ust. 1 ustawy.
Przepis art. 186 ust. 2 ustawy stanowi, ze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu lzba moze umorzyé postepowanie na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim
przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba ustalita, ze w niniejszej sprawie zaistniat stan faktyczny podpadajgcy pod wskazang
norme prawng. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty odwotania i zobowigzat sie
do wykonania czynnosci zgodnie z zgdaniami odwotujgcego, a w zasadzie na date orzekania
juz tych czynnosci dokonat udzielajgc odpowiedzi na pytania wykonawcow z dnia 22 marca
2019r., w ramach ktérych dokonat takze zmiany tresci siwz. Nadto Izba ustalita, ze do
postepowania odwotawczego przystgpit uczestnik postepowania wytgcznie po stronie
odwotujgcego, po stronie zamawiajgcego nikt nie przystgpit. W tej sytuacji ustalony stan
faktyczny podpada pod norme art. 186 ust. 2 ustawy i pozwala Izbie na wydanie postanowienia
umarzajgcego postepowanie. Jednoczesdnie zamiar zamawiajgcego uwzgledniania w cato$ci
zarzutéw odwotania dla Izby nie budzi watpliwosci, tym samym mozliwe byto ustalenie, ze
odpowiedz na odwotanie stanowi uwzglednienie zarzutow odwotania, o ktérej mowa w art. 186
ust. 2 ustawy.

W tej sytuacji I1zba umorzyta postepowania, a zamawiajgcy jest zobowigzany do zmiany

ogfoszenia o zamowieniu i siwz zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Stosownie do art. 186 ust. 6 pkt. 1 koszty postepowania Izba wzajemnie zniosta. Natomiast
zgodnie z § 5 ust. 2 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010r.
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w

postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41 poz. 238 ze zm. z 2016r.
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pod. 47) |zba orzekfa o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczone;j

tytutem wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekfa jak w sentenciji.

Przewodniczacy: .........ccvvvinvnannns
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