Sygn. akt: KIO 2103/20

POSTANOWIENIE

z dnia 30 wrzesnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: @ Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym wdniu 30 wrzesnia 2020 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 sierpnia 2020 r.

przez Mostostal Warszawa S.A. z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Jagiellonski — Collegium Medicum
w Krakowie,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty
18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie —w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: ........cccovienennnn
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Uniwersytet Jagiellonski — Collegium Medicum — prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego postepowania o udzielenie zamowienia na wytonienie
Wykonawcy w zakresie ustug projektowych irobdt budowlanych realizowanych w formule
,Zaprojektuj i wybuduj”, dla zadania pn. ,Modernizacja i rozbudowa istniejgcego Kampusu UJ
CM w Krakowie — Prokocimiu — etap I”. Wartos¢ zamowien jest wieksza niz kwoty okreslone

w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 28 sierpnia 2020 r. wykonawca Mostostal Warszawa S.A. wnidst odwotanie
wobec dokonanej przez Zamawiajgcego pismem z 19 sierpnia 2020 r. zmiany tresci SIWZ
w zakresie sposobu przyznawania punktéw w kryterium ,Koncepcja" w sposéb nieprecyzyjny
i nieprzejrzysty. Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw: art. 7 ust. 1
w zw. z art. 91 ust. 2 pkt 1 i art. 91 ust, 2d ustawy Pzp poprzez wprowadzenie w pkt 13 ppkt
6 SIWZ w opisie sposobu dokonywania oceny kryterium ,Koncepcja”’ nieprzejrzystych,
naruszajgcych uczciwg konkurencje i rowne traktowanie wykonawcéw zasad dokonywania
oceny poszczegodlnych elementéw koncepcji w oparciu o subiektywng, przeprowadzang na
podstawie nietransparentnych i niepodlegajgcych sprawdzeniu zasad, oceny czionkow
komisji przetargowej, co moze stanowi¢ pole do naduzy¢ czionkédw komisji w zakresie
dokonywanej oceny i uznaniowos$ci, z powodu braku jednoznacznych i zrozumiatych oraz

podlegajacych sprawdzeniu kryteriow oceny i punktowania ofert.

W dniu 28 wrzeénia 2020 r. do Prezesa Izby wptyneto odwiadczenie Odwotujgcego
o cofnieciu odwotania. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 187

ust. 8 ustawy Pzp — nalezato umorzyc.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 187 ust. 8 zd.
2 ustawy Pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r.
poz. 972), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 18.000 zt stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy: ........cccoeienenene
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