Sygn. akt KIO 1870/11

POSTANOWIENIE

z dnia 5 wrze $nia 2011 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

I

Przewodnicz acy: Lubomira Matczuk-Mazu $

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron oraz uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 5 wrzesnia 2011 r., odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 31 sierpnia 2011 r. przez wykonawce ,POLIMEX-MOSTOSTAL” S.A. w

Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez Opere Wroctawsk g we Wroctawiu

wykonawca Przedsi ebiorstwo Robo6t In zynieryjnych ,POL-AQUA” S.A. w Piasecznie,

zglaszajacy przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujacego,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze,
2) koszty postepowania odwotawczego wzajemnie znosi,

3) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy — ,POLIMEX-MOSTOSTAL” S.A. w Warszawie kwoty 20 000 zt 00 gr
(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodnicz acy:  ....coviiiiininn.n.



Sygn. akt KIO 1870/11

Uzasadnienie

Odwotujacy - ,POLIMEX-MOSTOSTAL” S.A. w Warszawie - wniost odwotanie od czynnosci
zamawiajgcego Opery Wroctawskiej we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym w trybie
przetargu ograniczonego na roboty budowlane pn. ,Rozbudowa Opery Wroctawskiej wraz z

budowg Sceny Letniej”.

Odwotujacy stwierdzit, ze zamawiajacy w sposéb btedny ocenit wnioski o dopuszczenie do
udziatlu w przetargu i niezasadnie zaprosit 5. wykonawcdéw wskazanych w Informacji o
wynikach oceny spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu w pismie z dnia 23 sierpnia
2011 r., do ztozenia ofert.

Czynnosciom zamawiajgcego zarzucit naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych, zwanej w skrécie ,,ustawg Pzp”:

1) art. 51 ust. 2 w zw. z art. 51 ust. 1la przez btedny wybdr, a nastepnie wskazanie w
Informacji o wynikach oceny spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu z dnia 23 sierpnia
2011 r., wykonawcéw zaproszonych do udzialu w dalszym etapie procedury przetargowej,
ktérzy speniali w mniejszym stopniu niz odwotujacy warunki opisane w tresci ogtoszenia o
zamoéwieniu z dnia 21 maja 2011 r.;

2) art. 7 przez ztamanie zasady réwnego traktowania wykonawcow oraz zasady uczciwej
konkurencji wskutek niczym nieuzasadnionego przyznania odwotujgcemu jedynie 5. punktow
za zrealizowane przez niego inwestycje, podczas gdy pozostatym podmiotom przyznano
wielokrotno$¢ owej liczby punktow za kazdg wykonang robote budowlang wypehiajaca
warunki okreslone w pkt 4 sekgji IV. 1.2) ogtoszenia 0 zméwieniu.

Na podstawie wskazanych zarzutéw odwotujgcy wniost o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie uniewaznienia czynnosci zaproszenia do skfadania ofert w przedmiotowym
przetargu wykonawcow wskazanych w Informacji o wynikach oceny spelnienia warunkow
udziatu w postepowaniu - pismo z dnia 23 sierpnia 2011 r.,

3) nakazanie powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert (powinno by¢ wnioskéw) oraz
zaproszenie Polimex-Mostostal jako jednego z pieciu wykonawcOw wyrdzniajgcych sie
najwieksza liczbg punktéw przyznawanych wedlug zasad okreslonych w ogtoszeniu o
zamowieniu z dnia 21 maja 2011 r. (Dz. Urz./S S98 21/05/2011 160351-2011-PL).



Pismem z dnia 5 wrzesnia 2011 r. wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
faksem w tym samym dniu — odpowiedz na odwotanie - zamawiajacy oswiadczyt, ze
stosownie do tresci art. 186 ust. 2 ustawy Pzp uwzglednia w catosci zarzuty sformutowane

przez odwotujgcego i zobowigzuje sie uwzgledni¢ zgdania odwotujgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza biorgc pod uwage, ze zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu i do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit w terminie Zaden wykonawca, umorzyta postepowanie odwotawcze na

posiedzeniu niejawnym, na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita tres¢ art. 186 ust. 2 i
ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz 8§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w calosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem stron lub rozprawy,
a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodnicz acy:  .......coceeeiennnn.



