Sygn. akt: KIO 2183/13

POSTANOWIENIE
z dnia 18 wrzesnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 wrzesnia 2013 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 wrzesnia 2013 r.
przez wykonawce SUNTAR Sp. z o0.0., ul. Boya Zelenskiego 5B,
33-100 Tarnéw w postepowaniu prowadzonym przez Zespot Szkét im. Wiadystawa
Szubinskiego, ul. Kraszewskiego 11, 43-400 Cieszyn

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy SUNTAR Sp. z 0.0., ul. Boya Zelenskiego 5B, 33-100 Tarnéw kwoty
7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej.

PrzewodniCczaCy: .....cccoiiiiiiiiiiiirrrineas
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Uzasadnienie

Zamawiajacy, tj. Zespét Szkot im. Wiadystawa Szubinskiego, ul. Kraszewskiego 11,
43-400 Cieszyn wszczatl postepowanie o0 udzielenie zamowienia publicznego na
dostarczenie wyposazenia pracowni informatycznych przedmiotéw zawodowych w ramach
projektu Algorytm sukcesu w zawodzie.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907) [dalej: ,ustawa Pzp’]".
Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien

Publicznych w dniu 29 sierpnia 2013 r.

W postepowaniu tym wykonawca SUNTAR Sp. z o.0., ul. Boya Zelenskiego 5B,
33-100 Tarnéw ztozyt, w dniu 10 wrzesnia 2013 r., do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej
odwotanie wobec czynnosci odrzucenia ztozonej przez niego oferty, czego konsekwencjg

byto uniewaznienia postepowania.

W dniu 16 wrzesnia 2013 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo

zamawiajgcego, w ktorym uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, rozpoznajgc ztozone odwotanie
na posiedzeniu niejawnym, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp w zwigzku
z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba umarza postepowanie
odwotawcze w przypadku uwzglednienia przez zamawiajacego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, jesli w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W przedmiotowej sprawie
zadne zgtoszenie przystagpienia nie wptyneto. Wobec powyzszego postepowanie

odwotawcze nalezato umorzyc.
Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie

ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.
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Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznos¢, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 ust. 2 ustawy Pzp, orzekajac
jednoczesnie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na

rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych.

PrzewodniCczaCy: .....cccociiireieieinirarrennnnns
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