KIO 374/10

POSTANOWIENIE

z dnia 7 kwietnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie
Przewodniczacy — Emil Kawa

Protokolant — Patrycja Kaczmarska

Po rozpoznaniu w dniu 07.04.2010 roku w Warszawie odwotania wniesionego przez
Przedsiebiorstwo Produkcyjne SELFA Sp. z o. 0., 75-842 Koszalin, ul. Stowianska 3 od
rozstrzygniecia zamawiajacego - Urzedu Miasta Swidwin, 78-300 Swidwin, Plac Konstytucji 3
Maja 1 polegajacej na odrzuceniu oferty odwotujgcego.

Orzeka
1. Odrzuca odwotanie

2. Kosztami postepowania obcigza Przedsiebiorstwo Produkcyjne SELFA sp. z 0.0. w
Koszalinie ul. Stowianska 3

| nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zaméwien Publicznych koszty w wysokosci 4444 zt
00 gr. (stownie: cztery tysigce czterysta czterdziesci cztery zlote zero groszy) z
kwoty wpisu uiszczonego przez Przedsi gebiorstwo Produkcyjne SELFA Sp.

Z 0. 0., 75-842 Koszalin, ul. Stowia nska 3

2) dokona¢ wpftaty kwoty 1800 zt 00 gr. (stownie; tysigc osiemset zt 00 gr.) przez
Przedsi ebiorstwo Produkcyjne SELFA Sp. Z 0. 0., 75-842 Kosz  alin, ul. Stowia nska 3 na
rzecz Urzad Miasta, 78-300 Swidwin, Plac Konstytucji 3 Maja 1  stanowigcej uzasadnione

koszty strony poniesione z tytutu kosztéw reprezentaciji przed KlO.

3) dokonaé¢ wptaty kwoty 00 zt 00 gr. (stownie: XXX) przez XXX na rzecz Urzedu

Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,



4) dokona¢ zwrotu kwoty 5 556 zt 00 gr. (stownie: pie¢ tysiecy pieéset
piecdziesigt sze$¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodow wiasnych
Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Przedsiebiorstwo Produkcyjne
SELFA Sp. Z 0. 0., 75-842 Koszalin, ul. Stowia nska 3

UZASADNIENIE

Zamawiajacy Urzad Miasta Swidwin prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie
o udzielenie zamdwienia publicznego na budowe Sali Gimnastycznej przy Szkole Podstawowej nr 1 w
Swidwinie. W trakcie Posiedzenia zostat ustalony nastepujacy stan faktyczny:

Postepowanie w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego zostato wszczete w dniu 02 lutego
2010 roku. Ogtoszenie zamieszczono w Biuletynie zaméwien Publicznych w dniu 2010-02-02 pod
numerem 29492-2010

W dniu 3 marca 2010 roku odwotujacy za posrednictwem faxu otrzymat decyzje zamawiajgcego o
odrzuceniu jego oferty:

Odwotujgcy wnidst w dniu 08.03.2010 r. od decyzji zamawiajgcego, odrzucajacego jego oferte,
odwotanie do Krajowej lzby Odwotawczej, przesytajgc réwnoczesnie faksem kopie odwotania
zamawiajgcemu. Petnomocnik odwotujgcego stwierdzit ,ze w dniu 08 marca za posrednictwem
operatora publicznego Poczty Polskiej przestat odwotanie do Prezesa KIO, jak réwniez kopie
odwotania wraz z zatgcznikami do zamawiajgcego. Zamawiajgcy podniost, ze w dniu 08 marca
otrzymat za posrednictwem faksu tylko kopie pisma samego odwotania ,bez zatgcznikéw
wymienionych w odwotaniu.

Warto$¢ przedmiotu zamodwienia w/g. informacji zamawiajgcego wynosita 5728 053,54 1z, tj.
1492 069,16 euro co jest kwotg ponizej progu unijnego dotyczgcego robdt budowlanych, zgodnie z
Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 28 grudnia 2009 roku w sprawie kwot wartosci
zamoéwien oraz konkurséw, od ktérych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich Dz. U. nr 224 poz.1795

Powyzszy stan faktyczny zostat przez strony potwierdzony na posiedzeniu przed Krajowa lzba
Odwotawcza.

Izba zwazyta co nastepuje:

W obowigzujgcym od 29 stycznia 2010 roku stanie prawnym pzp uchylony zostat przepis, zgodnie z
ktéorym rownoznaczne z wniesieniem odwotania jest jego ztozenie w placdwce pocztowej operatora
publicznego. Tym samym, dla zachowania terminu wniesienia odwotania konieczne jest jego
doreczenie w wymaganym terminie Prezesowi KIO. W niniejszej sprawie dla zachowania terminéw
doreczenia odwotania, odwotujgcy winien je byt przesta¢ je do Prezesa KIO do 8 marca 2010 roku.
Natomiast odwotanie wg .prezentaty na odwotaniu wptyneto do Prezesa KIO w dniu 10 marca 2010
roku a wiec dwa dni po terminie /art. 182 ust. 1 pkt. 2 pzp/. Termin do wniesienia odwotania liczony



jest od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego i biegnie do chwili doreczenia
odwotania do Prezesa KIO. Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 3 w przypadku niedotrzymania terminu do
whniesienia odwotania, odwotanie podlega odrzuceniu, bez merytorycznego rozpoznania
podniesionych w nim zarzutéw. Przepisy ustawy pzp wskazujg na bezwzgledng koniecznosc¢
przestrzegania termindw wnoszenia $rodkdw ochrony prawnej. Odnosnie drugiego z zarzutéw
podniesionych przez zamawiajgcego, a dotyczacego przestania przez odwotujgcego zamawiajgcemu
tylko kopii odwotania bez wymienionych w nim zatgcznikdw, Izba uwaza, ze dla jasnosci intencji
odwotujgcego zasadne bytoby przestanie zamawiajgcemu kompletu dokumentacji odwotawczej,
jednakze obowigzujgce przepisy prawa nie stawiajg bezwzglednie takiego wymogu /art. 180 ust. 5
pzp/. Z punktu widzenia zamawiajgcego najistotniejsze jest faktyczne powziecie wiadomosci o
whiesieniu odwotania przez wykonawce od rozstrzygniecia zamawiajgcego, gdyz uzyskanie takiej
informacji jest wskazaniem o braku mozliwosci zakonczenia postepowania o udzielenie zamdéwienia
publicznego i zawarcia stosownej umowy z wybranym wykonawca.

Izba biorgc pod uwage. fakt iz korzystny dla zamawiajacego wynik postepowania przed Krajowa lzbg
Odwotawczg jest wynikiem btedu w postepowaniu odwotujgcego, a nie dziatan procesowych
petnomocnika zamawiajgcego, uwzglednita w czesci wniosek odwotujgcego o zmniejszenie kosztéw
reprezentacji petnomocnika zamawiajgcego.

Stosownie do art. 198a ust.1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — prawo
zamoéwien publicznych na niniejsze Postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w
Koszalinie.

Przewodnicz acy:



* niepotrzebne skresli¢
! Ma zastosowanie w przypadku cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy.

% Ma zastosowanie w przypadku cofniecia odwotania po otwarciu rozprawy.



