Sygn. akt: KIO 1196/18
POSTANOWIENIE

z dnia 25 czerwca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 25 czerwca
2018r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 czerwca
2018r. przez wykonawce P. H. Polska spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Pabianicach, ul. Partyzancka 133/151 w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego: Slaskie Centrum Choréb Serca w Zabrzu, ul. Marii Sklodowskiej - Curie
9

postanawia:

1. , Umorzy¢ postepowanie

2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500z
00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ztotych zero groszy) uiszczong przez
wykonawce P. H. Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w

Pabianicach, ul. Partyzancka 133/151 tytutem wpisu od odwotania

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2017 r., poz.1579) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Gliwicach.

Przewodniczacy: .........ccovuinnnne



Sygn. akt KIO 1196/18

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
dostawe rekawic chirurgicznych zostato wszczete ogtoszeniem zamieszczonym w Biuletynie
Zamowien Publicznych za numerem 536774-N-2018 z dnia 27 marca 2018r.
W dniu 13 czerwca 2018r. zamawiajgcy poinformowat o wyborze w pakiecie 3 wykonawcy
firmy Skamex spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig.
W dniu 18 czerwca 2018r. wykonawca P. H. Polska spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Pabianicach, ul. Partyzancka 133/151 wniost odwotanie, ktére podpisat
petnomocnik dziatajgcy na podstawie petnomocnictwa z dnia18 czerwca 2018r. udzielonego
przez prezesa zarzgdu upowaznionego do samodzielnej reprezentacji, zgodnie z odpisem z
KRS. Kopia przekazana zamawiajgcemu w dniu 18 czerwca 2018r.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 89 ust. 1 pkt. 2 oraz art. 91 ust. 1 ustawy przez dokonanie wyboru oferty Skamex Sp. z
0.0. w Pakiecie nr. 3, ktéra nie stanowita oferty najkorzystniejszej z uwagi na jej niezgodnosé
z trescig SIWZ tj, brak potwierdzenia spetniania wymogu poziomu protein lateksowych ponizej
30 pg/g,
2. art. 26 ust. 3 ustawy przez zaniechanie wezwania w Pakiecie nr 3 Skamex sp. z 0.0. do
ztozenia karty danych technicznych potwierdzonej przez producenta, ktérych wynika¢ bedzie,
iz zaoferowane rekawice chirurgiczne OR Standard PF spetnia wymaganie dot. poziomu
protein lateksowych ponizej 30 pg/g,
3. art. 7 ust. 1 ustawy przez zaniechanie dokonanie rzetelnej oceny ofert w Pakiecie nr 3
polegajgce na nie zbadaniu spetniania wymaganego parametru poziomu protein lateksowych
ponizej 30 pg/g przez rekawice zaoferowane przez Skamex Sp. z 0.0. czym zamawiajgcy
naruszyt zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.
Whnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w Pakiecie nr 3;
2. nakazanie ponownej oceny i badania ofert w Pakiecie nr 3,
3. nakazanie wezwania do uzupetnienia brakujgcej karty danych technicznej wystawionej
przez producenta potwierdzajgcej spetnianie parametru dot. poziomu protein lateksowych
ponizej 30 pg/g, a nastepnie na podstawie ztozonej karty, potwierdzonej przez producenta,
ustalenie czy zaoferowane przez Skamex Sp. z 0.0. rekawice spetniajg wymagania
postawione w opisie przedmiotu zamowienia dla Pakietu nr 3 i tym samym czy podlega oferta
wi/w firmy odrzuceniu w trybie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy.
W dniu 18 czerwca 2018r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wniesieniu odwotania
przekazujgc jego kopie.

Do postepowania odwotawczego w terminie do konca dnia 21 czerwca 2018 r. nikt nie
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przystapit.

W dniu 25 czerwca 2018 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt,
ze uwzglednia w catosci zarzuty odwotania oraz oswiadczyt, ze w zakresie zarzutu 1 dokona
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w pakiecie nr 3, w zakresie zarzutu
2 dokona ponownego badania ofert w pakiecie nr 3, w zakresie zarzutu 3 wezwie wykonawce
Skamex sp. 0.0. do uzupetnienia brakujgcej karty danych technicznych (zgodnie z wymogiem
SIWZ rozdziat VI pkt. 2.4) potwierdzajgcej spetnianie parametru dotyczgcego poziomu protein
lateksowych ponizej 30ug/g, a nastepnie na podstawie ztozonej karty ustali czy zaoferowane
przez Skamex sp. z 0.0. rekawice spetniajg wymagania postawione w opisie przedmiotu
zamoéwienia dla pakietu nr 3 i tym samym czy oferta firmy Skamex sp. z 0.0. podlega
odrzuceniu w trybie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy. Zamawiajgcy wskazat, ze nie moze w
wezwaniu wymagac¢ aby karta danych technicznych byta potwierdzona przez producenta,
albowiem taki wymaog nie byt postawiony w siwz. Odpowiedz na odwotanie zostata wniesiona
przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 2 stycznia 2018r.

udzielonego przez kierownika jednostki zamawiajace;j.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 189 ust. 2 ustawy, ktére
skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Izba ustalita, ze odwotujgcy wykazat interes w uzyskaniu przedmiotowego zamdwienia oraz
mozliwos¢ poniesienia przez niego szkody spetniajgc przestanki wynikajgce z art. 179 ust. 1
ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, jezeli po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden
uczestnik postepowania, I1zba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu. Jak ustalono wyzej, w prowadzonym postepowaniu odwotawczym po

stronie zamawiajgcego nikt nie przystapit.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania postanowienia

0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okolicznos¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia, zatem
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Prawo zamowien

publicznych, orzekajgc w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez
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odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018r. poz. 972).

Przewodniczacy: ...............



