Sygn. akt: KIO 3534/20

POSTANOWIENIE
z dnia 22 stycznia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Przemystaw Dzierzedzki

Protokolant: Piotr Kur

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 22 stycznia 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 31 grudnia 2020 r. przez wykonawce K. P.,

prowadzgcego we Wroctawiu dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg K. P. Car-Trans PPHU

w postepowaniu prowadzonym przez 2 Wojskowy Oddziat Gospodarczy we Wroctawiu

przy udziale wykonawcy S&A Service sp. z o0.0. we Wroctawiu, zglaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zaméwienh
Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych kwoty
15.000,00 zt (stownie: pietnastu tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy K. P.,
prowadzacego we Wroctawiu dzialalnosé gospodarcza pod nazwa K. P. Car-Trans

PPHU, stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........cccoiiiiinnnnn.
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Uzasadnienie

2 Wojskowy Oddziat Gospodarczy we Wroctawiu, zwany dalej ,zamawiajgcym’,
prowadzi postepowanie o0 udzielenie zamowienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej
dalej ,ustawg Pzp”, ktérego przedmiotem jest ,ustuga sprzatania powierzchni wewnetrznych
budynkéw w jednostkach, instytucjach i obiektach wojskowych kompleksow
administrowanych przez 2. WOG we Wroctawiu na terenie Sekcji Infrastruktury (SOI) nr 2 we
Wroctawiu”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 23 grudnia 2020 r., nr 2020/S 250-625137.

23 grudnia 2020 r. zamawiajgcy zamiescit na swej stronie internetowej specyfikacje
istotnych warunkéw zamdéwienia (SIWZ).

Wobec czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na sporzgdzeniu postanowien wzoru
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego wykonawca K. P., prowadzgcy we Wroctawiu
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg K. P. Car-Trans PPHU, zwany dalej ,odwotujacym”,
whnidst 31 grudnia 2020 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 14 Pzpi art. 139 ust. 1 Pzp w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 16) Pzp w zw. z art. 483 § 1
oraz art. 484 § 2 Kodeksu Cywilnego (dalej ,kc”) w zw. z art. 353 kc oraz w zw. z art. 5
kc poprzez: umieszczenie w projektach uméw - zatgczniki nr 2 do SIWZ obowigzku
uiszczenia kar umownych oderwanych od mozliwosci poniesienia uszczerbku
majgtkowego w razie zaistnienia naruszen, na wypadek ktorych zostaty zastrzezone,
prowadzgcych do nieuzasadnionego wzbogacenia sie Zamawiajgcego,

2. art. 139 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 5, 3531i § 1 KC w zw. z art. 7 ust. 1 i 3 ustawy
Pzp oraz art. 36ust. 1 pkt 16 Pzp , poprzez wprowadzenie przez zamawiajgcego
postanowien do wzoru umowy (§ 5 ust. 3, §7 ust. 5, §7 ust. 6) uzalezniajgcych zaptate
wynagrodzenia wykonawcy od dotgczenia do kazdej faktury (sktadanej raz w miesigcu w
terminie do 7 dni kalendarzowych) m.in. protokotu podpisanego przez Zamawiajgcego,
ktérego sporzadzanie zgodnie z zapisami umowy trwa do 10 dni (bez zastrzezenia, ze

kalendarzowych).

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu dokonania czynno$ci polegajgcej na
modyfikacji specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia w zakresie wskazanym w tresci
odwotania (tj. modyfikacja zapisow: SIWZ, modyfikacja zapiséw treSci umowy zat. nr 2) i

wszystkie inne wynikajgce konsekwentnie z dokonywanych zmian.



Na podstawie pisma zamawiajgcego z 15.01.2021 r. ustalono, ze zamawiajgcy kopie
odwotania wraz z wezwaniem do zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego

przekazat innym wykonawcom 4 stycznia 2021 r., zamieszczajac je na stronie internetowe;j.

W terminie okredlonym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp do Prezesa Izby wptyneto zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego pochodzgce od

wykonawcy S&A Service sp. z 0.0. we Wroctawiu.

Ustalono takze, ze 21 stycznia 2021 r., przed otwarciem posiedzenia Izby, zamawiajgcy
doreczyt Prezesowi lzby odpowiedz na odwotanie z dnia 19 stycznia 2021 r., w ktorej
poinformowat, ze uwzglednia czes$ciowo zarzuty podniesione w odwotaniu w zakresie

szczegotowo wskazanym w odpowiedzi na odwotanie.

W dalszej kolejnosci ustalono, ze przed otwarciem rozprawy, odwotujgcy przestat
Prezesowi Izby o$wiadczenie z 21 stycznia 2021 r., ze cofa odwotanie w zakresie zarzutéw

nieuznanych przez zamawiajgcego w odpowiedzi ha odwotanie z dnia 19 stycznia 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje.

Stosownie do art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo zaméwieh publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2020), do
postepowan odwotawczych i postepowarn toczacych sie wskutek wniesienia skargi do sgdu,
0 ktorych mowa w ustawie uchylanej w art. 89, wszczetych i niezakoriczonych przed dniem 1
stycznia 2021 r., oraz do wtasciwosci sgdéw w sprawach skarg wniesionych przed dniem 1
stycznia 2021 r. stosuje sie przepisy dotychczasowe.

Zgodnie z ww. przepisem, do niniejszego postepowania odwotawczego zastosowanie
miaty zatem przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdézn. zm.). Postepowanie odwotawcze zostato bowiem
wszczete wniesieniem przez odwotujgcego odwotania w dniu 31 grudnia 2020 r., a wiec
przed 1 stycznia 2021 r.

Zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie o uwzglednieniu czesci zarzutow odwotania.
Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie w pozostatym zakresie, nieuwzglednionym przez
zamawiajgcego w odpowiedzi na odwotanie.

Majagc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 3a
ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1843 z pdézn. zm.) (dalej ustawa Pzp). Zgodnie z przywotywanym przepisem, w

przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czeSci zarzutdw przedstawionych w
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odwofaniu i wycofania pozostatych zarzutow przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po Stronie zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie Zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystapit po stronie zamawiajgcego nie
wniést sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutow.

Stosownie do art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwotania Ilub jego
uwzglednieniu Izba orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach lzba wydaje
postanowienie. Orzeczenie Izby w rozpatrywanej sprawie w zadnym zakresie nie miato
charakteru merytorycznego, zatem musiato przybra¢ postac¢ postanowienia.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3ai art. 192 ust. 1
zd. 2 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, zgodnie
Z art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tego przepisu, koszty postepowania
odwotawczego w okoliczno$ciach, o ktérych mowa w ust. 2 i 3a, znosi sie wzajemnie.

Izba nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania,
stosownie do przepisu § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia w sprawie wysokos$ci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i
sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), gdyz uwzglednienie czesci zarzutow
nastgpito przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z powofanym przepisem, w przypadku
umorzenia postepowania odwofawczego przez Izbe, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w czesci
zarzuty przedstawione w odwofaniu | pozostate zarzuty zostaty przez odwotujgcego
wycofane, a w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit,
wypetniajgc wymogi okreSlone w art. 185 ust. 2 i 3 ustawy, Zzaden wykonawca albo
wykonawca, ktéry przystagpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst
sprzeciwu wobec uwzglednienia czeSci zarzutow, lzba orzeka o dokonaniu zwrotu

odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiennnn.



