Sygn. akt: KIO 112/15
POSTANOWIENIE
z dnia 26 stycznia 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 26 stycznia 2015 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 19 stycznia 2015 r.
przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia: Deloitte Consulting
S.A. (wczesniej: Deloitte Business Consulting S.A.) - Petnomocnik Konsorcjum Al. Jana
Pawta Il 19, 00-854 Warszawa i ValueTank sp. z 0.0. - Cztonek Konsorcjum Al. Jana Pawta
Il 61 lok. 214, 01-031 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez Zarzad Nowego Centrum todzi ul. Piotrkowska
171/173, 90-447 £6dz

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Deloitte Consulting
S.A. (wczesniej: Deloitte Business Consulting S.A.) - Petnomocnik Konsorcjum Al. Jana
Pawta Il 19, 00-854 Warszawa i ValueTank sp. z 0.0. - Cztonek Konsorcjum Al. Jana Pawta
Il 61 lok. 214, 01-031 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych

zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zmianami) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Lodzi.

PrzewodniCczaCy: ......ccoiiiimiiirirrneinnneanes



Sygn. akt: KIO 112/15

Uzasadnienie

Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia publicznego: Deloitte
Consulting S.A. (wczesniej: Deloitte Business Consulting S.A.) z siedzibg w Warszawie oraz
ValueTank sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, dalej ,Odwotujgcy” lub konsorcjum Deloitte”,
wniesli odwotanie wobec czynnosci Zamawiajgcego - Zarzad Nowego Centrum todzi, dalej:
Zamawiajgcy”, w toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu ograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,Zakup, instalacja i wdrozenie
Systemu Prowadzenia Projektéw i Koordynacji Dziatan w obszarze Nowego Centrum todzi”
(nr postepowania: 59/WKP/PO/2014). Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w
dniu 24 lipca 2014 r. w Dzienniku Urzedowym UE pod numerem 2014/S 140-251550.
Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow ustawy:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia publicznego: Ernst &
Young spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Business Advisory sp.k. z siedzibg w
Warszawie oraz Newind sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, mimo iz jest niezgodna z trescig
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zaméwienia (SIWZ);

2. art. 7 ust. 1 i 3 Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy
zasade zachowania uczciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcow ze wzgledu na
naruszenie ww. przepisow.

Odwotujgcy wnibst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2. dokonania powtérnej czynnosci badania i oceny ofert;
3. odrzucenia oferty Konsorcjum E&Y jako niezgodnej z trescig SIWZ.

Whnibst o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania

oraz powtdrzenie czynnosci badania i oceny ofert.

Dnia 20 stycznia 2015 r. zamawiajacy wezwat wykonawcoéw biorgcych udziat w
postepowaniu do przystgpienia do postepowania odwotawczego. W wyznaczonym terminie
do postepowania odwotawczego  po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden

wykonawca.

Zamawiajgcy w pismie, ktdére wptyneto do Krajowej Izby Odwotawczej dnia 26

stycznia 2015 r., odwiadczyt, Zze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.



Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu bez udziatu stron
stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu
art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238), z ktérych wynika,
ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catos$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed

rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.
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