Sygn. akt KIO 2551/14
POSTANOWIENIE

z dnia 11 grudnia 2014 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 grudnia 2014 roku
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 grudnia 2014 roku
przez ATA-TECHNIK Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka Komandytowo-
Akcyjna w Budzyniu w postepowaniu prowadzonym przez Rejonowy Zarzad
Infrastruktury we Wroctawiu

postanawia:

1. odrzuca odwotanie
2. kosztami postepowania obcigza ATA-TECHNIK Spétke 2z ograniczong
odpowiedzialnoscig Sp6tke Komandytowo-Akcyjng w Budzyniu i:

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez ATA-TECHNIK
Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia Spotke Komandytowo-Akcyjng w
Budzyniu tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 ze zmianami) na niniejsze
postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: .....c.coviiiiiiiiiiiiiniane.



Sygn. akt: KIO 2551/14

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Rejonowy Zarzad Infrastruktury we Woroctawiu — prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na remont sieci wodociggowej i
kanalizacyjnej oraz remont nawierzchni utwardzonych na terenie kompleksu wojskowego we
Wroctawiu przy Al. Gen. Hallera 36/38 wraz ze skutecznym zawiadomieniem wtasciwego

organu o zakonczeniu robét.

Postepowanie prowadzone jest z zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 ze

zmianami), zwanej dalej ustawg Pzp.

W dniu 3 grudnia 2014 roku ATA-TECHNIK Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spotka Komandytowo-Akcyjna w Budzyniu (dalej: odwotujgca) wniosta
odwotanie od czynnosci i zaniechan czynnosci, do ktérych zamawiajacy byt zobowigzany
przepisami ustawy Pzp, {j.:

1. zaniechania wezwania Przedsigbiorstwa Inzynieryjno — Budowlane INFRA Sp. z 0.0. w
trybie art. 26 ust. 3 ustawy PZP do uzupetnienia dokumentéw w celu wykazania spetnienia

warunkow udziatu w postepowaniu w zakresie wiedzy i doswiadczenia,

2. bezpodstawnego uznania, ze Przedsiebiorstwo Inzynieryjno — Budowlane INFRA
Sp. z 0.0. wykazata spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu,

3. bezpodstawnego i niezgodnego z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp zaniechania
wykluczenia Przedsiebiorstwa Inzynieryjno — Budowlane INFRA Sp. z 0.0. z postepowania,

4. bezpodstawnego dokonania wyboru oferty Przedsigbiorstwa Inzynieryjno —
Budowlanego INFRA Sp. z 0.0. niezgodnie z opisem sposobu dokonywania oceny i wyboru
ofert przyjetym w SIWZ, w sytuacji, gdy oferta ta podlega wykluczeniu jako najkorzystniejsza

W niniejszym postepowaniu.

Odwotujgca zarzucita, ze zaniechania i czynnosci podjete przez zamawiajacego
dokonane zostaly z naruszeniem przepiséw ustawy Pzp. W szczegdlnosci naruszajg
dyspozycje art. 7 ust. 1 3, art. 22 ust. 5, art. 24 ust. 2 pkt.4, art. 26 ust. 2a, 2b, i 3 oraz art.
91 ust. 1 ustawy Pzp w sposéb majgcy istotny wptyw na wynik postepowania.



Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, co nastepuje:

Przedmiotowe postepowanie dotyczy zaméwienia na roboty budowlane o wartosci
szacunkowej ponizej 5 186 000 euro, tj. ponizej kwoty okreslonej w rozporzgadzeniu Prezesa
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2013 roku w sprawie kwot warto$ci zamowien oraz
konkursow, od ktoérych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszehn Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1735).

W dniu 28 listopada 2014 roku zamawiajacy poinformowat wykonawcéw o wyborze jako
najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Przedsigbiorstwo Inzynieryjno-Budowlane INFRA Sp.
z 0.0. w Gorzowie Wielkopolskim.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, ca nastepuje:

Odwotanie polega odrzuceniu na podstawie art. 189 ust. 2 pkt 6 w zwigzku
z art. 180 ust. 2 ustawy Pzp.

Przedmiotem rozpatrywanego zamowienia publicznego jest robota budowlana, ktérej
szacunkowa wartos¢, nie przekracza réwnowartosci kwoty 5 186 000 euro.

Zgodnie z art. 189 ust. 2 pkt 6 ustawy Pzp Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi,
ze w postepowaniu o wartosci zamdwienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, odwotanie dotyczy innych czynnosci niz wymienione w
art. 180 ust. 2.

W zwigzku z powyzszym oraz stosownie do przepiséw rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2013 roku w sprawie kwot wartosci zaméwien oraz konkurséw,
od ktorych jest uzalezniony obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi Oficjalnych
Publikacji Wspdlnot Europejskich (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1735) uzna¢ nalezy, iz przepis
art. 180 ust. 2 ustawy Pzp znajduje zastosowanie w przypadku rob6t budowlanych o wartosci

nizszej niz wyrazona w ztotych rbwnowarto$¢ 5 186 000 euro.

Wskazujgc na powyzsze zasadnym jest stwierdzenie, iz w przedmiotowym
postepowaniu, na zasadzie art. 180 ust. 2 ustawy Pzp, odwotanie przystuguje wytacznie

czynnos$ci wyraznie w przytaczanym przepisie wymienionych, tj.
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) wyboru trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamowienia z wolnej reki i zapytania o cene;
) opisu sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu;

) wykluczenia odwotujgcego z postepowania o udzielenie zamowienia;

)

odrzucenia oferty odwotujgcego.



Odwotanie wniesione w niniejszej sprawie dotyczy za$ czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty oraz zaniechan czynnosci przez zamawiajgcego, ktorych
dyspozycja przepisu art. 180 ust. 2 nie obejmuje. Wobec powyzszego nalezato orzec jak w

sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania odwotawczego.

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiiinnnnns



