Sygn. akt: KIO 1438/21
POSTANOWIENIE

z dnia 23 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu 23 czerw-
ca 2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu w dniu 13
maja 2021 r. przez wykonawce Impel Facility Services Spoétka z ograniczong odpowie-
dzialnoscia z siedziba we Wroctawiu, ul. Slezna 118 w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajacego — Zespot Zakladoéw Opieki Zdrowotnej w Wadowicach ul. Karmelicka 5

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie,

2. nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500
zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy) na rzecz wykonaw-
cy Impel Facility Services Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg

we Wroctawiu, ul. Slezna 118 tytutem zwrotu 90% wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 1438/21
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
wykonanie ustugi sprzatania, czyszczenia i dezynfekcji oraz wykonywanie czynnosci pomoc-
niczych przy pacjencie na zlecenie personelu medycznego zostato wszczete ogtoszeniem w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 3 maja 2021 r. za numerem 2021/S 085-
219982.

W dniu 13 maja 2021 r. odwotanie wniost wykonawca Impel Facility Services Spodtka z ogra-
niczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu, ul. Slezna 118. Odwotanie zostato
wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 13 maja
2021 r. udzielonego przez wiceprezesa zarzadu ujawnionego w KRS i upowaznionego do
samodzielnej reprezentacji, zgodnie z odpisem z KRS. Kopia odwofania zostata przekazana
zamawiajgcemu w dniu 13 maja 2021 r.

Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepiséw:

1) art. 16 ustawy przez naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcow przy formutowaniu postanowien ogtoszenia o zamowieniu oraz
SWz;

2) art. 433 pkt 4 ustawy przez wprowadzenie przez zamawiajgcego do projektu umowy w
sprawie zamoéwienia publicznego postanowien abuzywnych ze wzgledu na dopuszczenie do
dowolnego ksztattowania przez zamawiajgcego wielkosci zamowienia i zaniechanie ustale-
nia w tresci SWZ minimalnej wartosci lub wielko$ci Swiadczenia stron.

3) art. 439 ustawy przez zaniechanie przez zamawiajgcego ustalenia w tresci SWZ zasad
wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany
ceny materiatoéw lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zaméwienia;

4) art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy przez naruszenie zasady zapewnienia najlepszej jakosci ustug
uzasadnionych charakterem zamodwienia w ramach srodkéw, ktére zamawiajgcy moze prze-
znaczy¢ na realizacje zamowienia;

5) art. 41 w zwigzku art. 106 b i 106 e ustawy 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug
w zwigzku z art. 62 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. Kodeks karno — skarbowy — przez
nieprawidiowe okreslenie stawek podatkowych, zgodnie z ktérymi wykonawcy winni wysta-
wiac faktury za wykonanie przedmiotu zamoéwienia.

6) art. 99 ust. 1 i 2 ustawy przez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposob niedo-
ktadny, niewyczerpujgcy, wieloznaczny, wewnetrznie sprzeczny, bez uzycia dostatecznie

doktadnych i zrozumiatych okreslen i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzgdzenie



oferty; 7) art. 99 ust. 4 ustawy przez opisanie przedmiotu zamoéwienia w sposéb utrudniajgcy
uczciwg konkurencje.

Whiost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci
SWZ przez zmiane projektowanego postanowienia umowy przez:

1) okres$lenie minimalnego zakresu zamoéwienia i dodanie w zatgczniku nr 13 do SWZ ,Pro-
jekt umowy” w § 1 wprowadzajgc postanowienie o tresci: ,Zmniejszenie wysokosci wynagro-
dzenia naleznego wykonawcy w przypadku zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 2
oraz § 5 ust. 13.4.1, nie moze w czasie trwania 3 umowy, o ktérym mowa w § 5 ust 1, wyno-
si¢ wiecej niz maksymalnie 10 % wynagrodzenia brutto, wskazanego w § 5 ust. 2”.

2) uzupetnienie zapisow projektu umowy o zasady wprowadzenia zmian wysokosci wyna-
grodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany cen materiatéw lub kosztow, zwigza-
nych z realizacjg zamowienia i dodatnie ich do zatgcznika nr 13 do SWZ ,Projekt umowy”.

3) nakazanie zamawiajgcemu usuniecia z SWZ wszystkich zapiséw, obligujgcych wykonaw-
ce do wyceny ustugi z zachowaniem proporcji, o ktérej mowa w Zatgczniku nr 1 pkt 4 SWZ .
65% ustug sprzatania do 35% ustug pomocowych;

4) nakazanie zamawiajgcemu zmiane postanowien SWZ w sposéb umozliwiajgcy wykonaw-
com samodzielny podziat zadanh (czynnosci) i kwalifikacje tychze zadan ze wzgledu na poda-
tek VAT, co pozwoli przeprowadzi¢ postepowanie w sposéb zapewniajgcy zachowanie ucz-
ciwej konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcéw. Rozwigzanie bedzie sie rowniez mie-
sci¢ w granicach swobody zamawiajgcego w obiektywnym okreslaniu przedmiotu zaméwie-

nia.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotujgcy cofnagt odwotanie w dniu 22 czerwca 2021r. Posiedzenie z udzia-

tem stron i uczestnikdw postepowania nie zostato jeszcze wyznaczone.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy odwotujgcy moze cofhgé odwotanie do czasu zamkniecia
rozprawy, a cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wnie-
sieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt. 1 ustawy Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie po-
stanowienia, w przypadku cofniecia odwotania;.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wyso-
kosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r.

poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na

3



skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym
dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub
uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim
przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uisz-
czonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci i skoro odwotujgcy uiscit
wpis w wysokosci 15 000zt., to do zwrotu pozostata kwota 13 500 z. o czym orzeczono w
pkt. 2 sentencji.

Przewodniczacy: ........cccoevinininininnn,



