Sygn. akt KIO/UZP 21/10

POSTANOWIENIE
Z dnia 18 lutego 2010 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Marzena Teresa Ordysi Aska

Czlonkowie: Izabela Niedzialek-Bujak

Andrzej Niwicki

Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 lutego 2010 r. w Warszawie odwofania
wniesionego przez Tabor Szynowy Opole S.A., ul. Rejtana 7, 45-332 Opo le od
rozstrzygniecia przez zamawiajacego PKP Przewozy Regionalne Sp. z o0.0., ul. Wile nska
14a, 03-414 Warszawa protestu z dnia 10 grudnia 2009 r.

orzeka:

1. odrzuca odwotanie;

2. kosztami postepowania obcigza Tabor Szynowy Opole S.A., ul. Rejtana 7, 45-332

Opole i nakazuje:

1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 444 7z 00 gr (stownie: cztery tysigce czterysta czterdziesci cztery ztote zero
groszy) z kwoty wpisu uiszczonego przez Tabor Szynowy Opole S.A., ul.
Rejtana 7, 45-332 Opole,

2) dokona¢ zwrotu kwoty 10 556 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy piecset

pie¢dziesigt szes¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodéw wilasnych



Urzedu Zamoéwieh Publicznych na rzecz Tabor Szynowy Opole S.A., ul.
Rejtana 7, 45-332 Opole.

Uzasadnienie

I. ,PKP Przewozy Regionalne" Sp. z o0.0. (zwana dalej Zamawiajacym), prowadzi
postepowanie na wykonanie zamdwienia publicznego na naprawy rewizyjne wagonow
osobowych do przewozow regionalnych. Ogtoszenie o zamoOwieniu zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym WspoInot Europejskich nr 2008/S 245-326680 z dnia 17.12.2008 r.
Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy
Z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2007r., Nr 223, p0oz.1655

z pézn. zm.; dalej: Prawo zamowien publicznych).

W dniu 3.11.2009r. Zamawiajgcy zawiadomit uczestnikOw postepowania o uniewaznieniu
postepowania.

W dniu 10.12.2009 r. "TABOR SZYNOWY" OPOLE SPOtKA AKCYJINA (dalej: Odwotujacy) — ztozyt
protest, ktéry Zamawiajacy rozstrzygnagt w dniu 21.12.2009 r. poprzez jego oddalenie.
Odwotujacy w dniu 29.12.2009 r. (data nadania odwotania w placowce pocztowej operatora
publicznego) wniést do Prezesa Urzedu Zamédwien Publicznych odwotanie od
rozstrzygniecia protestu, przesytajac dzien wczesniej Zamawiajgcemu kopie odwotania

listem poleconym.

Il. Na podstawie dokumentacji postepowania, powyzej ustalonych okolicznosci faktycznych
oraz oswiadczen ztozonych podczas posiedzenia skfad orzekajacy lzby ustalit i zwazyt, co
nastepuje: odwotanie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 187 ust. 4 pkt 7 Prawa zamowien publicznych odwotanie podlega
odrzuceniu, jezeli Odwotujacy nie przekazat kopii odwotania Zamawiajgcemu zgodnie z art.
184 ust. 2 Prawa zaméwien publicznych. Natomiast zgodnie z przepisem art. 184 ust. 2
ustawy, jezeli wartos¢ zamowienia jest wyzsza, niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdwien publicznych, jak to ma miejsce
w niniejszym postepowaniu, odwotanie wnosi sie do Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych
w ciggu 10 dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia protestu lub uplywu terminu na jego
rozstrzygniecie jednoczesnie przekazujac kopie tresci tego odwolania zamawiajgcemu.
W Swietle powyzszego przepisu termin ten jest zachowany, jezeli odwofanie zostanie
zlozone w placéwce pocztowej operatora publicznego. Jednak dochowanie terminu przez

zlozenie w placéwce pocztowej obejmuje wylacznie przekazanie odwotania Prezesowi



Urzedu Zamowien Publicznych, a nie kopii tego odwotania Zamawiajgcemu. Przedstawione
wyzej stanowisko potwierdza m.in. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 30 stycznia
2007 r. (sygn. akt: V Ca 117/07), w ktorym Sad stwierdzit, iz: ,Majac na uwadze ogdlng
zasade rzgdzaca postepowaniem o zamowienie publiczne, tj. szybkos¢ i cel jakiemu stuzy
powiadomienie zamawiajgcego o odwotaniu, tj. po pierwsze koniecznos¢ poinformowania
0 jego tresci innych zainteresowanych — wykonawcow, po drugie jak najszybsze powziecie
wiadomosci 0 zakonczeniu badz nie postepowania wywotanego protestem, a tym samym
mozliwos¢ skutecznego zawarcia umowy z wykonawcg najkorzystniejszej oferty, w ocenie
Sadu Okregowego, o zachowaniu terminu na przekazanie kopii zamawiajgcemu i
wywigzanie sie z obowigzku jednoczesnosci mozemy mowi¢ wtedy, gdy kopia tego
odwotania dotrze do Zamawiajgcego w terminie przewidzianym na jego wniesienie. Jak
wynika z zapisu ustawy skuteczno$¢ zachowania terminu poprzez ziozenie
w placéwce operatora publicznego zastrzezona jest wylgcznie dla wniesienia odwotania,
zapis ten pozostat w niezmienionym brzmieniu mimo zmiany tresci przywotanego artykutu
w2006 r. Taka mozliwosé nie zostala wprost przewidziana dla powiadomienia
Zamawiajgcego, co nie znaczy, ze jest niedopuszczalna i wykluczona. Sktadajacy odwotanie
moze jego kopie nada¢ do Zamawiajgcego poczta, jednak by uzna¢ za spetniony warunek
okreslony w przepisie, do wiadomosci adresata musi ona dotrze¢ w czasie przewidzianym
ustawg pzp dla jego wniesienia, czyli 5 [10] dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia protestu
lub uptywu terminu do rozstrzygniecia protestu.”
Stanowisko to zostato jednoznacznie przyjete w orzecznictwie i piSmiennictwie.

W przedmiotowym postepowaniu termin do wniesienia odwotania mijat w dn.
31.12.2009 r. (wobec rozstrzygniecia protestu w dn. 21.12.2009 r.).
Odwotujacy w dniu 29.12.2009 r. (data nadania odwotania w placéwce pocztowej operatora
publicznego, koperta ze stemplem w aktach sprawy) wnidst do Prezesa Urzedu Zamdwien
Publicznych odwotanie od rozstrzygniecia protestu, przesytajgc dzien wczesniej
Zamawiajgcemu kopie odwotania listem poleconym. Odwotanie wptynelo do Prezesa UZP
wdn. 5.01.2010 r. (wtorek). Termin do wniesienia odwotania zostat zachowany, ale
przestankg skutecznego wniesienia odwotania jest réwniez przekazanie Zamawiajgcemu
kopii odwotania — najp0zniej w terminie na jego wniesienie, tj. do dn. 31.12.2009 r.
Odwolujacy w zaden sposéb nie wykazat, ze kopia odwotania wplyneta do Zamawiajacego
w terminie do jego wniesienia (ciezar udowodnienia tej okolicznosci spoczywa na
Odwolujgcym), a wiec sktad orzekajacy stwierdzit, ze odwotanie wniesiono bez zachowania
wymogu jednoczesnosci okreslonego w przepisie art. 184 ust. 2 Prawa zamowien
publicznych (skoro do Prezesa UZP odwotanie wptyneto w dn. 5.01.2010 r., kopia odwotania
wplyneta do Zamawiajgcego najprawdopodobniej w dn. 4.01.2010 r.).



W zwigzku z powyzszym nalezato orzec jak w sentenciji.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku postepowania odwotawczego na podstawie art.

191 ust. 6 i 7 Prawa zamoOwien publicznych.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu Zamowien
Publicznych do Sadu Okregowego w Warszawie - Warszawa-Praga.

Przewodnicz acy:



