sygn. akt KIO 2030/22
POSTANOWIENIE
z dnia 10 sierpnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Marek Bienias

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 sierpnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
2 sierpnia 2022 r. przez wykonawce Biachem Sp. z o.0. z siedzibg w Sowlanach w
postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Wielospecjalistyczny Zaktad

Opieki Zdrowotnej w Stargardzie

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz

wykonawcy Biachem Sp. z o.0. z siedzibg w Sowlanach kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:

siedem tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...l



Sygn. akt: KIO 2030/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Samodzielny Publiczny Wielospecjalistyczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w
Stargardzie — prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji postepowanie o udzielenie
zamowienia pn. ,Dostawa srodkéw do dezynfekcji skoéry i powierzchni na potrzeby
biezacej dziatalnosci SPWZOZ w Stargardzie w podziale na 15 pakietow”, nr
postepowania: 21/TP/D/2022. Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Biuletynie
Zaméwien Publicznych w dniu 9 czerwca 2022 nr 2022/BZP 00200985/01.

W dniu 2 sierpnia 2022 r. wykonawca Biachem Sp. z 0.0. z siedzibg w Sowlanach wniost

odwotanie od nastepujacych czynnosci zamawiajgcego:

1) bezpodstawne odrzucenie oferty najkorzystniejszej w zakresie pakietu 4,6,7,12 pomimo,
ze oferta zitozona przez Odwolujgcego odpowiada tresci Specyfikacji Warunkéw

Zamowienia.

W wyniku powyzszego Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt. 5) Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 2) Pzp poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie w pakiecie 4,6,7,12, tj. uznanie, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia w sytuacji, gdy przedtozone srodki dowodowe potwierdzajg, ze zaoferowany
preparat spetnia wymagania Zamawiajgcego, co za tym idzie poprzez brak traktowania
wszystkich oferentéw na roéwnych prawach i brak prowadzenia postepowania w sposob

zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uwzglednienie odwotania w catosci;
2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
3. nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci oceny ofert, w tym oferty

Odwotujgcego;



4. zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania
odwotawczego wedlug norm przepisanych. Ponadto wnosze o zasadzenie kosztow
wynagrodzenia petnomocnika w wysokosci 3 600 PLN oraz kosztow zwigzanych z dojazdem
na posiedzenie lub rozprawe;

5. przeprowadzenie dowodu z dokumentow:

1) Oferty Odwotujgcego — w aktach postepowania

2) SWZ wraz z zatgcznikami — w aktach postepowania

3) Wyjasnienia tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia z 21 czerwca 2022

4) Informacji o odrzuceniu oferty Odwotujgcego z 28 lipca 2022

5) Opis normy EN 16615-2015 Narodowego Instytutu Zdrowia Publicznego — PZH

6) Raportu z oceny skutecznosci biobdjczej produktu

na fakt: bezpodstawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego; przedtozenia stosownego
dokumentu potwierdzajgcego skutecznos¢ mikrobdjczg; zgodnosSci zaoferowanych
preparatébw z wymaganiami Zamawiajgcego; potwierdzenia spektrum mikrobodjczego

preparatu i czasu dziatania; braku traktowania oferentéw na réwnych prawach

Izba stwierdzita, Zze w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym po stronie

zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca.

W dniu 8 sierpnia 2022 r. zamawiajgcy ztozonym oswiadczeniem (pismo: SPWZOZ/KF-3.ill-
382/21.43/2022/A.W.) uwzglednit zarzuty w catosci zawarte w odwotaniu, zobowigzujgc sie
do uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w  postepowaniu 0
udzielenie  zamodwienia, zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu, a nastepnie

powtérzenia czynnosci.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.),
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art.

553 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegoétowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt

2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w



catodci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutdow przedstawionych
w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...,



