Sygn. akt: KIO 23/21
POSTANOWIENIE

z dnia 2 lutego 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

Czlonkowie: Aneta Migcka

Izabela Niedziatek-Bujak

Protokolant: Mikofaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w Warszawie w dniu 2 lutego 2021 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 stycznia 2021r.
przez odwotujacego: SKANSKA Spotka Akcyjna Al. Solidarnosci 173, 00-877 Warszawa w
postepowaniu powadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytet Warszawski ul. Krakowskie
Przedmiescie 26/28, 00-927 Warszawa

przy udziale:

A. Wykonawcy: Budimex S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa zgtaszajgcego
przystgpienie po stronie odwotujgcego

B. Wykonawcy: HOCHTIEF Polska S.A., ul. Zwirki i Wigury 14, 02-092 Warszawa
zgtaszajgcego przystgpienie po stronie odwolujacego

C. Wykonawcy: STRABAG Sp. z o.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw

zgtaszajgcego przystgpienie po stronie odwotujacego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie

2. nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 20 000zt. 00



gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz SKANSKA Spétka Akcyjna Al.

Solidarnosci 173, 00-877 Warszawa tytutem zwrotu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzednia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych
(Dz.U z 2019 r. poz.2020) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie

Przewodniczacy: ........cccocviviiiiiiinnanns

Czlonkowie ..



Sygn. akt KIO 23/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Uniwersytet Warszawski prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego pn. Wykonanie przez Generalnego Wykonawce robot budowlano- montazowych
dla inwestycji Budowa budynku naukowo-dydaktycznego na kampusie Ochota (psychologia,
kognitywistka, psychofizjologia). Numer referencyjny: DZP-361-128/2020.

Ogtoszenie o zaméwieniu nastgpito w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 23
grudnia 2020r. pod poz. 2020/S 250-623140.

W terminie przewidzianym w ustawie nie zgtosit sie Zzaden wykonawca po stronie

zamawiajgcego do postepowania odwotawczego.

Zamawiajgcy w dniu 27 stycznia 2021 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, za wptywem
bezposrednim, w ktérej to odpowiedzi uwzglednit w czesci zarzuty odwotania. Nastepnie w
dniu 1 Ilutego 2021 r. wptynelo kolejne pismo zamawiajgcego, przestane pocztg
elektroniczng, w ktérym to poinformowat o kolejnych zmianach w zakresie wnioskéw

odwotania.

W dniu 2 lutego 2021 r. za wptywem bezposrednim wptyneto cofniecie odwotania w zakresie
zarzutéw, ktore nie zostaty uwzglednione przez zamawiajgcego z wnioskiem o umorzenie

postepowania odwotawczego.
Na posiedzenie z udziatem stron nikt nie stawit sie, prawidlowo zawiadomieni o terminie.

Tym samym na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Izba umorzyta postepowanie, zobowigzujgc
jednoczesnie zamawiajgcego do wykonania Zzgdan odwotujgcego w  zakresie

uwzglednionych zarzutow.

Zgodnie z par. 9 ust. 1 pkt 2) lit. b Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegdtowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020
r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci
koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy
zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty
zostaly przez odwotujacego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania

odwotawczego, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec



uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu - w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty

uiszczonej tytutem wpisu.

W konsekwencji powyzszego Izba nakazata jedynie zwrot uiszczonego wpisu w wysokosci

20 000ztotych.



