Sygn. akt KIO 337/21

POSTANOWIENIE
z dnia 15 lutego 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2021 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udzialu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
w dniu 1 lutego 2021 roku przez wykonawce Metalzbyt — Hurt spétka z ograniczong

odpowiedzialno$cig z siedzibg w Bielsku-Biatej

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Skarb Panstwa — 31 Baze Lotnictwa

Taktycznego w Poznaniu

postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Metalzbyt — Hurt spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Bielsku-Biatej kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych zero

groszy), stanowigcej wniesiony wpis.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1 1 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......coviiiiiiiiiiiiiinieeens
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
w przedmiocie ,Dostawa materiatéw ogolnobudowlanych” z podziatem na zadania.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu
30 grudnia 2020 roku pod numerem 772614-N-2020.

W dniu 1 lutego 2021 roku dziatajgc na podstawie art. 180 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1843; dalej: ,Pzp” lub
L2ustawa”) Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci
Zamawiajgcego podjetych w przedmiotowym postepowaniu o udzielnie zamodwienia

publicznego, w zakresie pierwszej czesci zamowienia (zadania nr 1).

Zamawiajacy, co wynika z pisma z dnia 12 lutego 2021 roku przestanego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym samym dniu wskazat, ze zawiadomienie
O wniesieniu odwotania wraz z kopig odwotania zostato przestane Wykonawcom w dniu
1 lutego 2021 roku drogg elektroniczna.

Do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, do dnia wydania postanowienia w sprawie
nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego, w tym

po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 10 lutego 2021 roku emailem a nastgpienie w dniu 12 lutego 2021 roku
w formie pisemnej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Zamawiajgcego
z dnia 9 lutego 2021 roku zatytutowane ,OdpowiedZz na odwotanie”. Pismo to w tresci
zawiera o$wiadczenie o0 uwzglednieniu w catosci zarzutéw zawartych w odwotaniu. Pismo

to podpisat Dowddca ptk pil. N. C. .

Wobec ustalenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu w zakresie pierwszej czesci zamowienia (zadanie nr 1) objete przedmiotem
odwotania oraz braku zgtoszenia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przystgpien
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego na dzien wydawania
postanowienia, Izba stwierdzita, Zze zaszly przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo

zamowien publicznych (Dz. Uz. Z 2019 poz. 2019 ze zm.; dalej ustawa) w zwigzku z art. 92
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ust. 2 ustawy Przepisu wprowadzajgce ustawe — Prawo zamowien publicznych z dnia 11
wrzesnia 2019 roku (Dz. U. z 2019 r. poz. 2020). Izba zaznacza w tym miejscu, majgc na
uwadze tres¢ pisma Zamawiajgcego z dnia 9 lutego 2021 roku, Ze umarzajgc postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron na skutek uwzglednienia przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutow odwotania nie dokonuje oceny czynnosci, ktore
ewentualnie w piSmie zawierajgcym oswiadczenie o uwzglednieniu odwotania wskazywatby
Zamawiajgcy tj. I1zba nie ocenia czynnosci jakie wykonat, wykonuje bgdz jakich zapowiada
wykonanie Zamawiajgcy w zwigzku z uwzglednieniem zarzutow odwotania. Zamawiajgcy
rowniez nie ma obowigzku przedstawiania takich informacji w piSmie zawierajgcym
oswiadczenie o uwzglednieniu zarzutéw odwotania w catosci. Przepis ustawy uzaleznia
mozliwo$s¢ umorzenia postepowania przez lzbe, w przypadku uwzglednienia zarzutow
odwotania w catosci przez Zamawiajgcego, jedynie od tego, czy w postepowaniu zostato
skutecznie wniesione zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego oraz czy
zostat wniesiony sprzeciw co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu. Umarzajgc postepowanie odwotawcze lzba nie rozstrzyga

merytorycznie o zarzutach odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania
na podstawie art. 574 oraz art. 575 i art. 576 z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz. Uz. Z 2019 poz. 2019 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 2 i § 9 ust.
1 pkt 2 lit a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegoétowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: ......c.cioiiiiiiiiiiiiiiiiies



