Sygn. akt: KIO 2399/10

POSTANOWIENIE
z dnia 15 listopada 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Pawel Trojan

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 15 listopada 2010 r. w
Warszawie odwotania wniesionego w dniu 2 listopada 2010 r. przez wykonawcow wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamdéwienia PUHP WEGLOPOL Spétka z o0.0., ul.
Chodkiewicza 31, 44-100 Gliwice oraz MUR-MAN Rutkow ski — Trzecki Spétka jawna, ul.
Michelsona 23, 88-320 Strzelno w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na
wybudowanie sali gimnastycznej przy Zespole Szkot Integracyjnych w Sokélce z zapleczem
socjalnym, z instalacjami wewnetrznymi, potgczonej tacznikiem z istniejgcym budynkiem
szkolnym” prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmina Sokétka, Pl. Ko $ciuszki 1, 16-100
Sokotka reprezentowana przez petnomocnika Instytut Zrownowa 2zonego Rozwoju Spoétka
z 0.0., ul. Sw. Rocha 5 lok. 202, 15-879 Biatystok

postanawia:
I. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

II. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz wykonawcdéw wspdlnie ubiegaj acych sie o udzielenie
zamowienia PUHP W EGLOPOL Spdétka z o.0., ul. Chodkiewicza 31, 44-100 G liwice
oraz MUR-MAN Rutkowski — Trzecki Spéika jawna, ul. Michelsona 23, 88-320
Strzelno, kwoty 10.000,00 zt (stownie: dziesieC tysiecy ziotych), stanowigcej uiszczony
przez wykonawcow wspolnie ubiegaj acych si e o udzielenie zamoéwienia PUHP
WEGLOPOL Spotka z o0.0., ul. Chodkiewicza 31, 44-100 G liwice oraz MUR-MAN
Rutkowski — Trzecki Spoétka jawna, ul. Michelsona 23, 88-320 Strzelno wpis.



POUCZENIE

Na podstawie art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowieh
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Biatymstoku.

Przewodnicz acy

UZASADNIENIE
do postanowienia z dnia 15 listopada 2010 r. w spra  wie 0 sygn. akt KIO 2399/10

W dniu 2 listopada 2010 r. wptyneto do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej odwotanie
w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na wykonanie robét budowlanych pn.
~wWybudowanie sali gimnastycznej przy Zespole Szkét Integracyjnych w Sokotce z zapleczem
socjalnym, z instalacjami wewnetrznymi, potgczonej tgcznikiem z istniejgcym budynkiem
szkolnym " prowadzonym przez zamawiajgcego - Gmina Sokotka, Pl. Kosciuszki 1, 16-100
Sokotka reprezentowang przez petnomocnika Instytut Zrébwnowazonego Rozwoju Spotka z
0.0., ul. Sw. Rocha 5 lok. 202, 15-879 Biatystok

Zgodnie z trescig ogtoszenia o zamowieniu opublikowanego w BZP z dnia 04.10.2010
r. Nr ogtoszenia 271987 Instytut Zréwnowazonego Rozwoju Spétka z 0.0., ul. Sw. Rocha 5 lok.
202, 15-879 Bialystok zgodnie z art. 15 ustawy Pzp dziata jako petnomocnik zamawiajgcego —
Gminy Sokotka, Pl. Kosciuszki 1, 16-100 Sokotka na podstawie umowy Nr U/5/2010 z dnia 27
sierpnia 2010 r.

Odwotanie zostalo wniesione przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamowienia PUHP WEGLOPOL Spétka z 0.0., ul. Chodkiewicza 31, 44-100 Gliwice
oraz MUR-MAN Rutkowski — Trzecki Spétka jawna, ul. Michelsona 23, 88-320 Strzelno.

Z ustalen Izby wynika, iz Zamawiajacy w dniu 02.11.2010 r. poinformowat wykonawce
Przedsiebiorstwo Budowlano-Ustugowe BIRKBUD Andrzej Biruk i Wspdlnicy Spétka jawna, ul.
Sw. Mikolaja 1, 15-419 Bialystok o wniesieniu odwotania oraz wezwat go do zgloszenia
przystagpienia do postepowania wszczetego wskutek wniesienia odwotania.

W dniu 04.11.2010 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynelo faksem pismo

zawierajace przystgpienie do postepowania odwotawczego wykonawcy Przedsiebiorstwo



Budowlano-Ustugowe BIRKBUD Andrzej Biruk i Wspélnicy Spoétka jawna, ul. Sw. Mikotaja 1,
15-419 Bialystok po stronie Zamawiajgcego. W dniu 08.11.2010 r. powyzsze przystgpienie
zostato wniesione w formie pisemnej w dniu 08.11.2010 r. Tym samym lzba ustalita, w oparciu
o art. 185 ust. 2 ustawy Pzp oraz w oparciu 0 § 7 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz.
U. z 2010 r. Nr 48, poz. 280), iz do postepowania odwotawczego nie zgtosit skutecznie, tj. w
ustawowym terminie, przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 08.11.2010 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto faksem pismo
zawierajgce uwzglednienie przez Gmine Sokotka w cato$ci zarzutow przedstawionych w

odwotaniu podpisane przez Stanistawa Malachwieja — Burmistrza.

W dniu 10.11.2010 r. Odwotujacy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo
informujace o wyrazeniu zgody na poprawienie w tresci oferty omyiki, o ktérej mowa w pkt 4
pisma z dnia 08.11.2010 r. uwzgledniajgcego przez Zamawiajgcego w catosci zarzuty

przedstawione w odwotaniu.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze
postepowania podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (teks jedn. Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 ze zm.).
Zgodnie takze z 8 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego
przez lzbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w
terminie zaden wykonawca, a zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty uiszczonej tytutlem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z trescig 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
Pzp zamawiajacy, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek
uwzglednienia przez zamawiajacego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu,
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu 0 udzielenie zamoOwienia zgodnie z

zadaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym, Izba postanowita jak na wstepie.

Przewodnicz acy



