Sygn. akt: KIO 914/17
KIO 942/17

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania
odwotawczego wdniu 18 maja 2017 r. w Warszawie odwotann wniesionych do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 maja 2017 r. przez odwotujgcych:

1. Vescom sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w todzi (sygn. akt KIO 914/17),
2. Innergo Systems sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (sygn. akt KIO 942/17)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego — Komende Wojewddzkg Policji
w Katowicach, przy udziale:

1. wykonawcy M. D. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg M. D. Centrum
Komputerowe ,Planeta” z siedzibg w Tychach,

2. wykonawcy SUNTAR sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie,

3. wykonawcy KONCEPT sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

4. wykonawcy Sansec Poland S.A. z siedzibg w Warszawie,

zgtaszajgcych przystgpienia do postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt
KIO 914/17 i KIO 942/17 po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:



1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie o sygn. akt KIO 914/17 i KIO 942/17,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcych kwot po 13.500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych 00/100),
stanowigcej 90% uiszczonych tytutem wpiséw od odwotan.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

PrzewodniCzaCy:  ......ccciiiireimimimrrrrerrarareeeas



Sygn. akt KIO 914/17
KIO 942/17

Uzasadnienie

Komenda Wojewodzka Policji w Katowicach (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie
przetargu nieograniczonego, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”,
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Zakup i dostawa sprzetu
komputerowego w ramach projektu Cyfrowe Obserwatorium Bezpieczenstwa wojewddztwa
Slaskiego — $lgska policja blizej spoteczenstwa”, (znak sprawy ZP-2380-359-8/2016),

zwane dalej: ,Postepowaniem”.

Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wykonawczych

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 21 grudnia 2016 r., pod nr 2016/S 246-449216.

28 kwietnia 2017 r. Zamawiajacy poinformowat wykonawcow Vescom sp. z 0.0. sp. k.
z siedzibg w todzi i Innergo Systems sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie o odrzuceniu ich
ofert, co zostatlo zaskarzone odwofaniami wniesionymi do Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej (dalej ,Izba”) 8 maja 2017 r.

Odwotujgcy zarzucili Zamawiajagcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2, art. 87 ust. 2 pkt
3iart. 7 ust. 1 Pzp,

10 maja 2017 r. do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego, w sprawie
o sygn. akt KIO 914/17 i KIO 942/17, przystgpienie zgtosit wykonawca Komputronik Biznes
Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu, natomiast w dniach 9-12 maja 2017 r. przystgpienia po
stronie Zamawiajgcego w sprawach o sygn. akt KIO 914/17 i 942/17 zgtosili wykonawcy: M.
D. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg M. D. Centrum Komputerowe ,Planeta” z
siedzibg w Tychach, SUNTAR sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, KONCEPT sp. z 0.0. z

siedzibg w Warszawie i Sansec Poland S.A. z siedzibg w Warszawie.

Izba, wobec spetniania przez wykonawcdéw zgtaszajgcych przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przestanek z art. 185 ust. 2 Pzp,
postanowita o dopuszczeniu ww. do udziatu w postepowaniu odwotawczym w obu sprawach

w charakterze przystepujgcych.

Do udziatu w postepowaniu odwotawczym nie zostat natomiast dopuszczony

wykonawca Komputronik Biznes sp. z 0.0. z uwagi na brak interesu w uzyskaniu



rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktérej zgtosit przystapienie. Wykonawca upatrywat go
w okolicznosci, ze w przypadku uwzglednienia choéby jednego z odwotan Zamawiajgcy
bedzie zobligowany do przywrdcenia go do Postepowania, jako ze jego oferta zostata
odrzucona na analogicznych podstawach, co oferty odwotujgcych. Abstrahujgc od analizy
tozsamosci podstaw odrzucenia oferty wykonawcy Komputronik Biznes z przyczynami
odrzucenia ofert wykonawcéw, do ktorych zgtosit przystgpienie, sktad orzekajgcy doszedt do
przekonania, ze w takiej sytuacji s$rodkiem mogacym zapewni¢ dalszy udziat
w Postepowaniu jest wylgcznie odwotanie, nie zas zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego. Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze ewentualne pozytywne
dla odwotujgcych rozstrzygniecie Izby nie bedzie wywierato bezposrednich skutkdéw
w odniesieniu do sytuacji wykonawcy Komputronik Biznes.

Nastepnie, pismami z 16 i 17 maja 2017 r., odwotujgcy cofneli odwotania.

Przedmiotowe o$wiadczenia ztozyty wtasciwie umocowane osoby.

W tym stanie rzeczy Izba — zgodnie z przepisem art. 187 ust. 8 zd. pierwsze Pzp —
postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze. Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd. drugie Pzp
oraz na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a w zw. z § 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztbw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz.U.2010.41.238 ze zm.) |zba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcych po 90%
kwot wpiséw uiszczonych w wysokosci po 15.000,00 zt.
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