Sygn. akt: KIO 2/17
POSTANOWIENIE
z dnia 12 stycznia 2017 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:
Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 stycznia 2017 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 stycznia
2017 r. przez wykonawce Wateckie Towarzystwo Przewozowe ,,L&S” G. L. spétka jawna
z siedzibg w Walczu w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmina

Szydiowo
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 7 500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) poniesionej z tytutu wpisu od
odwotania na rzecz wykonawcy Wateckie Towarzystwo Przewozowe ,L&S” G. L.

spétka jawna z siedzibg w Watczu

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r.,, poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Przewodniczacy: .......cocociiiiiiaianen.



Sygn. akt: KIO 2/17

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Gmina Szydtowo prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia na ustugi
obejmujace ,dowozenie i odwozenie dzieci szkét podstawowych i gimnazjbw w Gminie
Szydtowo w ramach komunikacji regularnej specjalnej lub regularnej (zakup biletow
miesiecznych)” o wartosci zamdwienia ponizej kwot okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy, ogtoszonego w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
363404 - 2016 w dniu 9 grudnia 2016 r., zwanego dalej ,postepowaniem o udzielenie

zamowienia".

Odwotujgcy: WALECKIE TOWARZYSTWO PRZEWOZOWE "L&S" G. L. SPOLKA JAWNA
ul. Wojska Polskiego 105, 78-600 Watcz wnidst odwotanie od niezgodnej z przepisami
ustawy czynnosci zamawiajgcego podjetej w dniu 28 grudnia 2016 r., polegajgcej na
wykluczeniu odwotujgcego z postepowania.

Powyzsza czynno$¢ zamawiajgcego w ocenie odwotujgcego byfa niezgodna z art. 7 ust. 1,
art. 22 ust. 1 pkt 2 i art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy.

Odwotujgcy wnidst 0 uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienie
czynnosci wykluczenia z postepowania odwotujgcego, nakazanie powtdérzenia czynnosci

badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty ztozonej przez odwotujgcego.

Zamawiajacy w pismie z dnia 11 stycznia 2017 r., ktére wptyneto do Krajowej Izby
Odwotawczej w tym samym dniu w formie e-maila oraz faksem oswiadczyt, ze uwzglednia w

catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtoszono
przystapienia.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udziatem stron i
prawidtowo zawiadomionego o terminie uczestnika stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze

nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.



Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2b
ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010 r. Nr 41, poz. 238), z ktérych wynika,
ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed

rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

PrzewodniczaCy: .......cocoeiiirveieininrararan



