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Sygn. akt: KIO 371/2015
POSTANOWIENIE

z dnia 10 marca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Renata Tubisz

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 10 marca 2015 r. w Warszawie odwotania wniesionego odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 luty 2015r. przez
odwotujacego: RenCraft Sp. z o0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027 Bydgoszcz w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Kwidzynski Park Przemystowo -
Technologiczny Sp. z 0.0. Gérki 3; 82-500 Kwidzyn

przy udziale wykonawcy: Energia w Kogeneracji EWK S.A. ul. Karola Miarki 250; 44-189
Wilcza zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego.

postanawia:

1. odrzuci¢ odwotanie
2. kosztami postepowania obcigza RenCraft Sp. z o0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027
Bydgoszcz i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7.500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych) uiszczong przez RenCraft Sp. z 0.0. ul.
Jagiellonska 94 c; 85 - 027 Bydgoszcz tytutem wpisu od odwotania,

2.2. zasgdza od RenCraft Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027 Bydgoszcz na rzecz
Kwidzynski Park Przemystowo - Technologiczny Sp. z 0.0. Gérki 3; 82-500 Kwidzyn
kwote 4.213 zi. 90 gr. (stownie: cztery tysigce dwiescie trzynascie ztotych i
dziewiecdziesigt groszy) stanowigcg uzasadnione koszty postepowania
odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego i

kosztéw dojazdu zamawiajgcego na posiedzenie.



Sygn. akt KIO 371/2015

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku

Przewodniczacy: ...............
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Uzasadnienie

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
02.02.2015r. pod poz. 22696.

Przedmiotem postepowania jest dostawa i montaz wyposazenia Kwidzynskiego Parku
Przemystowo - Technologicznego — dostawa i montaz instalacji fotowoltaiczne;.

Pismem z dnia 24 lutego 2015r. wniesionym w dniu 25 lutego 2015r. do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej wniesiono odwotanie na wybdér najkorzystniejszej oferty oraz odrzucenie
oferty odwotujgcego, ktérym jest RenCraft Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027
Bydgoszcz, jako niezgodnej ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia. Odwotujacy
podnidst naruszenie art.89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp. W zwigzku z naruszeniem art.26 ust.4 i
art.87 ust.1 a w konsekwencji art. 91 ust.1 i art.7 ust.1 ustawy Pzp. Odwotujgcy zadat
uniewaznienia czynnosci odrzucenia jego oferty uznanej bezpodstawnie przez
zamawiajgcego jako niewaznej, uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez Telcom Partner Spétka z 0.0. z siedzibg w Gdyni przy ul. Elizy Orzeszkowej 1/14. i
nakazanie zamawiajgcemu ponownej oceny i wyboru najkorzystniejszej oferty z
uwzglednieniem oferty odwotujgcego.

Do postepowania odwotawczego przystapit skutecznie z uwzglednieniem tresci art.185 ust.2
ustawy Pzp. po stronie odwotujgcego wykonawca Energia w Kogeneracji EWK S.A. ul.
Karola Miarki 250, 44-189 Wilcza.

Na posiedzenie z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego stawit sie tylko zamawiajgcy w osobie prezesa zarzgdu zamawiajacego i jego
petnomocnik. Natomiast odwotujgcy jak i przystepujacy po stronie odwotujgcego nie stawili
sie. Izba wobec tych ostatnich stwierdzita prawidtowe zawiadomienie o terminie posiedzenia.

Pismem z dnia 27 lutego 2015r. do lzby przestanym za posrednictwem faksu, zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu potwierdzajgc, ze zaden wykonawca
nie przystapit po stronie zamawiajgcego.

Izba rowniez w terminie przewidzianym do przystgpienia w mysl| art.185 ust.2 ustawy Pzp.
nie stwierdzita przystgpienia zadnego z wykonawcdéw po stronie zamawiajgcego a co

mogtoby mie¢ wptyw na skutecznos¢ uwzglednienia zarzutow przez zamawiajgcego..

Na wniosek zamawiajgcego, Izba przeprowadzita dowd6d z dokumentacji postepowania o
udzielenie zaméwienia, potwierdzonej za zgodnos¢ z oryginatem przez zamawiajagcego w

zakresie ztozonej oferty przez odwotujgcego, dokonujgc nastepujgcych ustalen.
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Na podstawie dokumentacji Izba stwierdza, ze oferte ztozyli wykonawcy wspdlnie ubiegajacy
sie 0 udzielenie zaméwienia to jest spétki: RenCraft Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027
Bydgoszcz i RenVolt Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027 Bydgoszcz. Powyzsze wynika
z nagtdbwka Formularza oferty gdzie stwierdza sie, ze oferte sktadajg spotki jak powyzej to
jest RenCraft Sp. z 0.0. i RenVolt Sp. z 0.0., majgce siedzibe pod adresem: ul. Jagiellonska
94 c; 85 - 027 Bydgoszcz. Oferte sktadang w imieniu obydwu spétek podpisata petnomocnik
Pani E. £. uzywajgc pieczeci obydwu spétek. Do oferty zatgczono dwa petnomocnictwa z
dnia 21.01.2015r. obydwa do podpisywania i poswiadczania za zgodnos$¢ z oryginatem
dokumentacji w ramach postepowania przetargowego. Przy czym na stronach od 6smej do
pietnastej oferty zatgczono petnomocnictwo i odpis z KRS spotki RenCraft sp. z 0.0. a na
stronach od dwadziescia trzy do dwadziescia dziewie¢ oferty zatgczono petnomocnictwa i
KRS RenVolt sp. z 0.0.

Natomiast odwotanie zostato ztozone przez spotke RenCraft sp. z 0.0. co wynika z jego
tresci to jest na stronie pierwszej odwotania oznaczono jako odwotujgcego spotke RenCraft
sp. z 0.0. Dalej w tresci odwotania uzywany jest zwrot ,odwotujgcy” zamiast spétki RenCraft
sp. z 0.0. Na ostatniej 14 stronie odwotania znajduje sie podpis prezesa zarzgdu Pana P. K. i
piecze¢ spotki RenCraft sp. z 0.0. Do odwotania zatgczono odpis z Krajowego Rejestru
Sadowego Ren Craft Sp. z 0.0. (dodatkowo oznaczono w spisie zatgcznikédw do odwotania to
jest w punkcie 3: odpis z KRS-u RenCraft Sp.zo.0.).

W tym stanie rzeczy w ocenie Izby odwotanie podlega odrzuceniu na mocy art.189 ust.2 pkt
2 ustawy Pzp. zgodnie z ktérym Izba odrzuca odwotanie wniesione przez podmiot
nieuprawniony, poniewaz spotka RenCraft nie ztozyta oferty tylko oferte ztozyli wykonawcy
wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoOwienia to jest RenCraft spétka z o.0. ul.
Jagiellonska 94 c; 85 - 027 Bydgoszcz i RenVolt Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 94 c; 85 - 027
Bydgoszcz.

W zwigzku z powyzszym oswiadczenie zamawiajgcego z dnia 27 lutego 2015r. o
uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania jest bezprzedmiotowe w sprawie wobec
odrzucenia odwotania z powodu wniesienia przez podmiot nieuprawniony to jest podmiot,

ktdry nie ztozyt oferty.

O kosztach orzeczono stosownie do wyniku sprawy zgodnie z art. 192 ust. 9 10 ustawy
Pzp.i§3i §5 ust.3 pkt 1iust.4 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzaju kosztéw w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. 2010r. Nr 41 poz. 238)
zaliczajgc w koszty postepowania odwotawczego kwote 7.500,00 zt. uiszczong przez
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odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania oraz zasgdzajgc od odwotujgcego na rzecz
zamawiajgcego wynagrodzenie dla pethomocnika zamawiajgcego na podstawie przedtozonej
rachunku do umowy zlecenia na kwote 3.600,00 ztotych plus wyliczenie przez prezesa
zarzadu zamawiajgcego kosztéw dojazdu na posiedzenie w tgcznej kwocie 613, 90 zlotych.

Przewodniczacy: ...............



