Sygn. akt: KIO 988/15
POSTANOWIENIE
z dnia 1 czerwca 2015 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Beata Pakulska-Banach

Protokolant: tukasz Listkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikbw postepowania
odwotawczego w dniu 1 czerwca 2015 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 maja 2015 roku przez wykonawce:
»NZ Techno” Sp. z o. 0. z siedzibg w Warszawie, ul. Bernenska 5A, 03-976 Warszawa,
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego: Specjalistyczny Szpital
Ginekologiczno-Potozniczy im. E. Biernackiego w Watbrzychu, ul. Paderewskiego 10,
58-301 Watbrzych, dziatajgcego rowniez w imieniu i na rzecz: Samodzielnego Publicznego
Zespotu Opieki Zdrowotnej w Swidnicy, ul. Lesna 27-29, 58-100 Swidnica;
Milickiego Centrum Medycznego Sp. z o. o., ul. Grzybowa 1, 56-300 Milicz;
Strzelinskiego Centrum Medycznego Sp. z o. o., ul. Wroctawska 46, 57-100 Strzelin;
Szpitala Specjalistycznego im. A. Falkiewicza we Wroctawiu, ul. Warszawska 2,
52-114 Wroctaw; Wojewodzkiego Centrum Szpitalnego Kotliny Jeleniogorskiej,
ul. Oginskiego 6, 58-506 Jelenia Goéra; Wojewoddzkiego Szpitala Specjalistycznego
w Legnicy, ul. Iwaszkiewicza 5, 59-220 Legnica; Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego
im. Jana Mikulicza-Radeckiego we Wroctawiu, ul. Borowska 213, 50-556 Wroctaw;
Specjalistycznego Szpitala im. dra Alfreda Sokotowskiego, ul. Sokotowskiego 4,
58-309 Walbrzych; Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego we Wroctawiu,
ul. Kamienskiego 73A, 51-124 Wroctaw,

przy udziale — wykonawcy: Drager Polska Sp. z o. o. z siedzibg w Bydgoszczy,
ul. Sutkowskiego 18A, 85-655 Bydgoszcz, zgtaszajgcego swoje przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.



2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych
na rzecz wykonawcy: ,NZ Techno” Sp. z o. o. z siedzibg w Warszawie
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),

stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Swidnicy.

PrzewodniczaCy: .......ccovriimininiririine e



Sygn. akt: KIO 988/15
Uzasadnienie

Specjalistyczny Szpital Ginekologiczno-Potozniczy im. E. Biernackiego w Watbrzychu
[zwany dalej: ,Zamawiajgcym’, dziatajgcy réwniez w imieniu i na rzecz:
Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Swidnicy; Milickiego Centrum
Medycznego Sp. z 0. o.; Strzelinskiego Centrum Medycznego Sp. z o. 0.; Szpitala
Specjalistycznego im. A. Falkiewicza we Wroctawiu; Wojewddzkiego Centrum Szpitalnego
Kotliny  Jeleniogérskiej; Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w  Legnicy;
Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego im. Jana Mikulicza-Radeckiego we Wroctawiu;
Specjalistycznego Szpitala im. dra Alfreda Sokotowskiego; Wojewodzkiego Szpitala
Specjalistycznego we Wroctawiu, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn.: Dostawa sprzetu
medycznego potozniczo-neonatologicznego w ramach projektu ,Maty Dolnoslgzak”,
na podstawie przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
[i.t. Dz. U. 22013 r., poz. 907 z p6zn. zm.], zwanej dalej ,ustawg Pzp’.

Postepowanie zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 31 stycznia 2015 roku za numerem 2015/S 022-035346, zmienionym
nastepnie ogtoszeniem z dnia 12 marca 2015 roku za numerem 2015/S 050-086655.
Warto$¢ szacunkowa zamowienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 12 maja 2015 roku wykonawca: ,NZ Techno” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie
[zwany dalej: ,,Odwotujgcym’] wnidst odwotanie wobec czynnosci Zamawiajgcego polegajacej
na odrzuceniu oferty Odwotujgcego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp przez odrzucenie oferty Odwotujgcego, spetniajgcej
zaakceptowane przez Zamawiajgcego pismem z dnia 18 marca 2015 roku parametry
techniczne oraz typ i producenta urzgdzenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty wykonawcy Drager Polska Sp. z o. o.
w czesci nr 9;

2) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

3) powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z uwzglednieniem oferty
Odwotujgcego.



W dniu 13 maja 2015 roku Zamawiajgcy — za posrednictwem poczty elektronicznej
oraz tradycyjng droga pocztowg - przekazat wykonawcy Drager Polska Sp. z 0. 0. z siedzibg
w Bydgoszczy informacje o wniesieniu odwotania oraz zamiescit ja na swojej stronie
internetowe;j.

Zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp wykonawca moze Zzgftosi¢ przystgpienie
do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwoftania,
wskazujgc strone, do ktdorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$c
strony, do ktorej przystepuje. Zgtoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi Izby w formie
pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym  podpisem  elektronicznym
weryfikowanym za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu, a jego kopie przesyta sig

zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie.

W dniu 14 maja 2015 roku wykonawca Drager Polska Sp. z 0. 0. z siedzibg
w Bydgoszczy zgtosit Prezesowi Krajowej lzby Odwotawczej, w formie elekironicznej
opatrzonej bezpiecznym podpisem elektironicznym weryfikowanym za pomocg waznego
kwalifikowanego certyfikatu, przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego, przy czym zgtaszajgcy przystapienie wskazat Strone, do ktoérej zgtosit
przystapienie i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzysc tej Strony, a takze zatgczyt
dowody przekazania Stronom kopii zgtoszenia przystgpienia.

Wobec powyzszego Izba uznata, ze wykonawca, o ktérym mowa powyzej, spetnit
przestanki wynikajgce z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp i skutecznie zgtosit przystgpienie
do postepowania odwotawczego, tym samym stajgc sie uczestnikiem postepowania

odwotawczego.

W dniu 28 maja 2015 roku, tj. przed otwarciem posiedzenia z udziatem Stron
i Uczestnikbéw postepowania i tym samym przed otwarciem rozprawy, Odwotujgcy przestat
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej — za posrednictwem faksu - oswiadczenie o cofnieciu

odwotania, jednoczesnie powotujgc sie na przepis art. 187 ust. 8 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy, w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze.
Jezeli cofnigcie nastapito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba, na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze ustawy
Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze.



Natomiast, na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz w oparciu
o przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzaju kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
Izba nakazata zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz

Odwotujgcego kwoty stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu, tj. kwoty 13 500,00 zt.

Majac powyzsze na uwadze, Izba orzekta jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ...



