Sygn. akt KIO 1244/20

POSTANOWIENIE
z dnia 16 lipca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu z udziatem stron dnia 16 lipca 2020 r. w Warszawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby w dniu 4 czerwca 2020 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 04.06.2020 r. przez wykonawce Serwis Pojazdéow
Szynowych Sp. z 0. 0. Sp. k., ul. Szczecinska 15-19, 86-065 Lisi Ogon w postepowaniu
prowadzonym przez Koleje Dolnoslaskie S.A., ul. Kolejowa 2, 5§9-220 Legnica

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z o. o. Sp. k., ul. Szczecinska 15-19, 86-065 Lisi
Ogon kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Legnicy.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiiiins



Sygn. akt: KIO 1244/20

Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Koleje Dolnoslgskie S.A. w Legnicy prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego o wartosci zamowienia powyzej kwoty okreslonej w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp, ktérego przedmiotem jest ,Wykonanie
obstugi technicznej poziomu utrzymania P4 wraz z pracami dodatkowymi w pojazdach SA134-
025, SA135-004, SA135-008, SA135-009.”, zn. KD/OZ/U/9/2020.
Ogtoszenie o zamowieniu opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2020/S
091-218276 w dniu 11 maja 2020 r.
Odwotujgcey: Serwis Pojazdéw Szynowych Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Szczecinska 15-19, 86-065 Lisi
Ogon, wniést odwotanie wobec dokonania przez Zamawiajgcego czynnosci modyfikacji
warunku udziatu okreslonego w rozdziale 8 ust. 1 pkt 8.1.2 Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia - Instrukcji dla Wykonawcow (,SIWZ"), przy jednoczesnym zaniechaniu
dokonania dalszej zmiany SIWZ w zakresie warunkéw udziatu w Postepowaniu i opisu
przedmiotu zamowienia polegajacej na dodaniu warunku dysponowania przez wykonawcow
narzedziami i urzgdzeniami niezbednymi do realizacji przedmiotowego zaméwienia (oraz
przedstawieniem dokumentéw potwierdzajgcych posiadanie wymaganych narzedzi i
urzgdzen).
Odwotujgecy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisu art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 7
ustawy Pzp tj.: art. 22 ust. 1la w zw. z art. 29 ust. 1 i 2 oraz art. 38 ust. 4 ustawy Pzp przez
dokonanie zmiany warunku udzialu okreslonego w rozdziale 8 ust. 1 pkt 8.1.2 SIWZ
obnizajgcej minimalny poziom zdolnosci wykonawcéw do nalezytego wykonania zamdwienia
i jednoczes$nie zaniechaniu dokonania dalszej zmiany SIWZ w zakresie warunkow udziatu w
Postepowaniu polegajgcej na dodaniu warunku dysponowania przez wykonawcow
narzedziami i urzagdzeniami niezbednymi do realizacji przedmiotowego zamodwienia (oraz
przedstawieniem dokumentéw potwierdzajgcych posiadanie wymaganych narzedzi i
urzgdzen), co doprowadzito ostatecznie do uksztattowania warunkéw udziatu w Postepowaniu
w sposob, ktory uniemozliwia ocene zdolnosci wykonawcow do nalezytego wykonania
zamoéwienia i uniemozliwia lub utrudnia uczciwg konkurencje.
Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany postanowien SIWZ w

sposob opisany w tresci zgdania i uzasadnienia.

Odwotujacy dnia 16 lipca 2020 r., na posiedzeniu Izby, ztozyt oSwiadczenie, ze cofa odwotanie
w sprawie i wnidst o zwrot 90% z kwoty uiszczonego wpisu od odwotania oraz umorzenie

postepowania.



Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze wobec cofniecia odwotania, postepowanie
odwotawcze nalezy umorzy¢ w drodze postanowienia wydanego na posiedzeniu niejawnym z

udziatem stron, na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972),
z ktorych wynika, ze jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy,
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. Izba nie uwzglednita wniosku zamawiajgcego o
zasadzenie na Jego rzecz wynagrodzenia petnomocnika oraz kosztéw przejazdu wobec
nieprzedstawienia na te okolicznos¢ rachunku wymaganego postanowieniami § pkt 2
rozporzadzenia powotanego wyzej. Fragment pisma zamawiajgcego zawarty w odpowiedzi na
odwotanie dotyczgcy kosztow stanowi wniosek mogacy stanowi¢ zapowiedz przedstawienia
rachunku, ktérego nie ztozono. Ponadto rozliczenie kosztéw dokonane w pismie dotyczy
jednej z dwoch okolicznosci ztozenia wniosku tj. oddalenie odwotania, ewentualnie odrzucenia
odwotania. Na wypadek cofniecia odwotania w dniu posiedzenia zamawiajgcy nie ztozyt ani

whniosku o0 zasgdzenie kosztow ani rachunku w tej sprawie.

Przewodniczacy: ........cccevvvvvinninnnnn.



