Sygn. akt: KIO 1609/21
POSTANOWIENIE

z dnia 29 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Anna Wojciechowska

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w Warszawie w dniu 29
czerwca 2021 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28
maja 2021 r. przez wykonawce FAMUR S.A. z siedzibg w Katowicach w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Jastrzebska Spotke Weglowag S.A. z siedzibg w
Jastrzebiu Zdroj

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy FAMUR S.A. z siedzibg w Katowicach kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z2021 r., poz. 1129 z pdzn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cociiiiiiiiiinnnens



Sygn. akt KIO 1609/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Jastrzebska Spétka Weglowa S.A. z siedzibg w Jastrzebiu Zdréj -
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
sektorowego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. 2021 r., poz. 1129 z pdézn. zm. — dalej ,ustawa pzp”), ktérego
przedmiotem jest ,nhajem kombajnu Scianowego oraz kompletnego zestawu pompowego do
zasilania instalacji zraszania zanozowego kombajnu $cianowego oraz chfodzenia
podzespotdw kombajnu dla potrzeb JSW S.A. KWK ,,Knuréw-Szczygtowice” Ruch Knurow”,
nr postepowania: 27/P/21. Postepowanie zostato ogtoszone w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej (ogtoszenie z dnia 21 maja 2021 r. za numerem Dz.U./S 2021 S098 - 259252-
2021-PL).

W dniu 28 maja 2021 r. odwotanie wnidst wykonawca FAMUR S.A. z siedzibg
w Katowicach — dalej Odwotujgcy. Odwotanie zostalo wniesione wobec tresci SWZ

i ogloszenia o zamdwieniu, a mianowicie:

1) Sekcja Il pkt 11.1.7) ogtoszenia o zamowieniu - Gtéwne warunki finansowe i uzgodnienia
ptatnicze i/lub odniesienie do odpowiednich przepiséw je regulujgcych — w zakresie w jakim
wprowadza termin ptatnosci wynoszacy 90 dni od dostarczenia faktury do Centrum Ustug
Wspdlnych, chyba Zze wykonawca jest mikroprzedsiebiorcg, matym przedsiebiorcg lub
srednim przedsiebiorcg, w stosunku do ktérego termin zaptaty wynosi 60 dni od daty

dostarczenia faktury do Centrum Ustug Wspolnych;

2) Pkt 13.6 SWZ — Opis sposobu obliczenia ceny - w zakresie w jakim wskazuje, ze zaptata
ceny nastgpi w terminie 90 dni od daty przedstawienia zamawiajgcemu faktury, chyba Ze
wykonawca jest mikroprzedsiebiorcg, matym przedsiebiorcg lub $rednim przedsiebiorcg
w stosunku do ktorego termin zaptaty wynosi 60 dni od daty dostarczenia zamawiajgcemu

faktury;

3) § 10 ust.8 zdanie pierwsze Zatgcznika nr 5 do SWZ — Umowa - w zakresie w jakim
okresla, iz zaptata czynszu nastepowaé bedzie z dotu w odniesieniu do miesiecznych
okresow rozliczeniowych na podstawie prawidtowo wystawionej faktury w terminie do 90 dni
od daty jej dostarczenia do Centrum Ustug Wspdlnych — jednostki organizacyjnej
Zamawiajgcego (adres: ul. Armii Krajowej 56, 44 — 330 Jastrzebie — Zdrgj), chyba ze

Wykonawca jest mikroprzedsiebiorca, matym przedsiebiorcg lub srednim przedsiebiorcg w



stosunku do ktérego termin zaptaty wynosi 60 dni od daty dostarczenia faktur do Centrum

Ustug Wspdinych;

4) § 10 ust. 19 Zatgcznika nr 5 do SWZ — Umowa — w zakresie w jakim Zamawiajgcy
zastrzega sobie prawo dokonania zaptaty w terminie 90 dni od przedstawienia mu faktury
oraz wprowadza obowigzek wystawienia faktury korygujgcej przez Wykonawce, w sytuac;ji
gdy w wyniku weryfikacji oswiadczenia Wykonawcy stwierdzi, ze wbrew tresci ztozonego
przez Wykonawce oswiadczenia nie posiada on statusu mikroprzedsiebiorcy, matego

przedsiebiorcy albo $redniego przedsiebiorcy.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepiséw:

1. art. 16 pkt 1 w zw. z art. 99 ust. 4 ustawy pzp, poprzez przygotowanie postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego oraz opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb nie
zapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji, a tym samym jg utrudniajgcy, a takze nie
zapewniajgcy rownego traktowania wykonawcéw w szczegodlnosci poprzez wprowadzenie
zréznicowanego terminu ptatnosci (90 lub 60 dni) za realizuje przedmiotu umowy przez
wykonawce w zaleznosci od posiadanego przez niego statusu mikro, matego, sredniego
badz duzego przedsiebiorcy co ma bezposredni wplyw na kalkulacje oferty sktadanej przez

poszczegdélnych wykonawcdw w przedmiotowym postepowaniu,

2. art. 353! K.c. w. zw. z art. 5 k.c. i w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy pzp oraz w zw. z art. 7 ust. 2
ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdéznieniom w transakcjach
handlowych (dalej ,Ustawa o terminach zaptaty”) poprzez sformutowanie postanowien § 10
ust. 8 i ust. 19 Zatgcznika nr 5 do SWZ w sposob sprzeciwiajgcy sie wlasciwosci (naturze)

stosunku prawnego, ustawie oraz zasadom wspotzycia spotecznego.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o:
1. uwzglednienie odwotania;
2. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany postanowien SWZ oraz ogtoszenia
0 zaméwieniu w nastepujgcy sposob:
- w zakresie sekcji Il pkt Ill.1.7) ogtoszenia o zamowieniu - Gtdwne warunki finansowe
i uzgodnienia pfatnicze i/lub odniesienie do odpowiednich przepiséw je regulujgcych —
poprzez wprowadzenie jednolitego terminu ptatnosci faktur wynoszgcego 60 dni od daty

dostarczenia faktury do Centrum Ustug Wspdlnych, bez wzgledu na posiadany przez

wykonawce status mikro, matego, $sredniego czy tez duzego przedsiebiorcy;



- w zakresie pkt 13.6 SWZ — Opis sposobu obliczenia ceny - poprzez wprowadzenie
jednolitego terminu ptatnosci faktur wynoszgcego 60 dni od daty dostarczenia
zamawiajgcemu faktury, bez wzgledu na posiadany przez wykonawce status mikro, matego,

sredniego czy tez duzego przedsiebiorcy;

- w zakresie § 10 ust. 8 zdanie pierwsze Zatgcznika nr 5 do SWZ — Umowa - poprzez
wprowadzenie jednolitego terminu ptatnosci faktur wynoszgcego 60 dni od daty jej
dostarczenia do Centrum Ustug Wspdlnych — jednostki organizacyjnej Zamawiajacego
(adres: ul. Armii Krajowej 56, 44 — 330 Jastrzebie — Zdrgj),

- w zakresie § 10 ust. 19 Zalgcznika nr 5 do SWZ — Umowa - poprzez usuniecie tego

postanowienia w catosci;
3. obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego,

4. zasgdzenie na rzecz Odwotujgcego zwrotu uzasadnionych i udokumentowanych kosztow

udziatu w postepowaniu odwotawczym.

Sklad orzekajacy Krajowej lzby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania

niniejszej sprawy odwotawczej ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Izba ustalita, ze odwotanie czyni zados¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale
IX ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych, tj. odwotfanie nie
zawiera brakoéw formalnych oraz zostat uiszczony od niego wpis. lzba ustalita, Zze nie
zaistnialy przestanki okreslone w art. 528 ustawy pzp, ktére skutkowatyby odrzuceniem

odwotania.

Izba stwierdzita, ze w dniu 28 maja 2021 r. Zamawiajgcy zamiescit na stronie internetowej
prowadzonego postepowania informacje o wptynieciu odwotania i zatgczyt jego tresc.
W terminie wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy pzp do postepowania odwotawczego nie

zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 11 czerwca 2021 r. wptyneta do Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na
odwotanie, w ktérej Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia wniesione odwotanie w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze pismo uwzgledniajgce odwotanie zostato ztozone
prawidtowo ipodpisane przez osobe umocowang, w konsekwencji czego uznata, ze

odwotanie zostato skutecznie uwzglednione przed otwarciem rozprawy.

Krajowa Izba Odwotawcza uznata, iz zachodzg podstawy do umorzenia postepowania
odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 1 ustawy pzp, zgodnie z ktérym w przypadku
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uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba
moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron
oraz uczestnikébw postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, zgodnie z zadaniem zawartym w odwofaniu. Taka sytuacja zaistniata w
przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
odwotania, natomiast po jego stronie nie przystgpit do postepowania odwotawczego zaden
wykonawca, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje lzbe do umorzenia
postepowania  odwoftawczego. Powyzsze powoduje  zakonczenie  postepowania

odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekfa na postawie art. 557 i 575 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych
rodzajéw kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.), nakazujgc dokonanie na
rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

Przewodniczacy: .......cciiiiiiiiiinnns



