Sygn. akt: KIO 3257/22
POSTANOWIENIE
z dnia 21 grudnia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem Stron postepowania w dniu
21 grudnia 2022 roku w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 6 grudnia 2022 roku przez wykonawce ,IZAN +” Spétka

z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie (Odwotujgcy)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Slaski Zarzad Nieruchomosci
z siedzibg w Katowicach

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 6 750 zt
00 gr (stownie: szesciu tysiecy siedmiuset piecdziesieciu ztotych zero groszy) stanowigcej
90% kwoty uiszczonego wpisu na rzecz Odwolujacego - ,IZAN +” Spodtka

z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz.U.2022 r., poz. 1710 ze zmianami) na niniejsze postanowienie
- w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 3257/22
UZASADNIENIE

Zamawiajacy: Slaski Zarzad Nieruchomosci z siedzibg w Katowicach prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji
o warto$ci zaméwienia ponizej progéw unijnych pn. ,SWIADCZENIE UStUGI SPRZATANIA
|  UTRZYMANIA CZYSTOSCI NA TERENIE NIERUCHOMOSCI POtOZONEJ
W KATOWICACH PRZY UL. DABROWSKIEGO 23", ogtoszonego w Biuletynie Zaméwien
Publicznych w dniu 1 grudnia 2022 r. pod numerem: 2022/BZP 00471431.

Dnia 6 grudnia 2022 roku do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w Warszawie,
w prowadzonym postepowaniu, na podstawie art. 505 ust. 1 w zw. z art. 513 pkt 1 i 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.
- zwanej dalej ,Pzp”) odwotanie ztozyt wykonawca ,IZAN +” Spétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig z siedzibg w Krakowie (dalej jako ,Odwotujacy”).

Odwotanie ztozono na niezgodng =z przepisami ustawy Pzp c¢zynnos¢
Zamawiajgcego, okreslenie pozacenowego kryterium oceny ofert.

Odwotujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie: art. 240 ust. 1i 2 Pzp w zw. z art.
242 ust. 1 Pzp. w zw. art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez okreslenie w XXV rozdziale ,OPIS
KRYTERIOW OCENY OFERT WRAZ Z PODANIEM WAG TYCH KRYTERIOW | SPOSOBU
OCENY ORAZ WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY" Specyfikacji Warunkow
Zamoéwienia (dalej jako: SWZ) kryteridw - jakos¢ ustugi - koordynator oraz akcja zima — czas
reakcji na odsniezenie terenéw zewnetrznych na podstawie zadeklarowanej przez
Wykonawce w Formularzu oferty czestotliwosci kontroli jakosci wykonywanej ustugi oraz
czasu reakcji, podczas gdy: a. Zamawiajgcy okreslit kryterium organizacji kontroli jakosci -
koordynator, organizacja kontroli jakosci sprzatania poprzez zapewnienie przez Wykonawce
statego koordynatora sprawdzajgcego jakos¢ wykonywanej ustugi oraz czasu reakcji na
odsniezanie terenéw zewnetrznych, liczony od powiadomienia Wykonawcy przez
Zamawiajgcego/badz osobe do tego upowazniong zgodnie z ,czasem reakcji” wskazanych
przez Wykonawce w ofercie jako stanowigce obietnice, co prowadzi do tego, ze nie jest
mozliwe wtasciwe poréwnanie ofert a kryteria te sg catkowicie nieweryfikowalne.

Odwotujgcy wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu dokonania:

1) w zakresie zarzutu — uzupetnienie kryterium organizacji kontroli jakosci sprzatania
oraz kryterium czasu reakcji na odsniezanie o obiektywny sposéb ich weryfikacji

Odwotujgcy proponowat nastepujgce zapisy:

a) w zakresie czesci | zmiane w rozdziale XXV ,ust. 3 lit d) poprzez jego zmiane

i nadanie mu nastepujacej tresci: ,,Jakos¢ ustugi — koordynator — 40%



Czestotliwos¢ kontroli jakoSci pracy Liczba punktéw w Kryterium/ Jako$¢
wykonywanej ustugi ustugi -
koordynator
1 raz na 6 tygodni 0 punktow
1 raz w miesigcu 10 punktow
2 razy w miesigcu 20 punktow
3 razy w miesigcu 30 punktéw
4 razy w miesigcu 40 punktow

Sposob oceny:

a) Zapewnienie i wyznaczenie statego koordynatora, posiadajgcego co najmniej
3 letnie doSwiadczenie w zakresie nadzoru, zarzgdzaniem personelem oraz komunikacji
interpersonalnej oraz wiedze z zakresu technologii sprzgtania oraz oddziatywania srodkow
myjgcych, ktory ,4 razy w miesigcu” bedzie osobiscie wraz z wyznaczonym pracownikiem
Zamawiajgcego sprawdzac jako$¢ wykonanej ustugi — 40 pkt

b) Zapewnienie i wyznaczenie statego koordynatora, posiadajgcego co najmniej
3 letnie dos$wiadczenie w zakresie nadzoru, zarzgdzaniem personelem oraz komunikacji
interpersonalnej oraz wiedze z zakresu technologii sprzgtania oraz oddziatywania srodkow
myjgcych, ktéry ,3 razy w miesigcu” bedzie osobiScie wraz z wyznaczonym pracownikiem
Zamawiajgcego sprawdzac jako$¢ wykonanej ustugi — 30 pkt

c) Zapewnienie i wyznaczenie statego koordynatora, posiadajgcego co nhajmniej
3 letnie doswiadczenie w zakresie nadzoru oraz wiedze z zakresu technologii sprzatania,
ktory ,2 razy w miesigcu” bedzie osobiScie wraz z wyznaczonym pracownikiem
Zamawiajgcego sprawdzac jakoS¢ wykonanej ustugi -20 pkt

d) Zapewnienie i wyznaczenie statego koordynatora, posiadajgcego co najmniej
2 letnie doswiadczenie w zakresie nadzoru oraz wiedze z zakresu technologii sprzatania,
ktéry ,1 raz w miesigcu” bedzie osobiscie wraz z wyznaczonym pracownikiem
Zamawiajgcego sprawdzac jakoS¢ wykonanej ustugi -10 pkt

e) Zapewnienie i wyznaczenie statego koordynatora, posiadajgcego co najmniej

2 letnie doswiadczenie w zakresie nadzoru oraz wiedze z zakresu technologii sprzgtania,



ktory ,1 raz na 6 tygodni” bedzie osobiScie wraz z wyznaczonym pracownikiem
Zamawiajgcego sprawdzac jako$¢ wykonanej ustugi — Opkt

Na poswiadczenie powyzszego kryterium nalezy dotgczy¢ do oferty potwierdzenia,
certyfikaty o odbytych szkoleniach, kursach, oraz poswiadczenia lat doswiadczen
w nadzorze, ktére maja by¢ wystawione przez jednostke/jednostki (Zamawiajgcego),w ktorej
dany Wykonawca wykonywat nadzor w okreslonych latach "

b) w zakresie czesci Il zmiane w rozdziale XXV ,ust. 5 lit d) poprzez zmiane
dotychczasowej tresci i nadanie mu brzmienia: ,Kryterium Akcja zima — czas reakcji - 40%

Liczba punktéw w kryterium/ Czas reakcji - Sposob oceny:

do 2 godzin od powiadomienia Wykonawcy przez Zamawiajgcego 0 punktéow

do 1 godziny od powiadomienia Wykonawcy przez Zamawiajgcego 20 punktow

do 30 minut od powiadomienia Wykonawcy przez Zamawiajgcego 40 punktow

Maksymalny czas reakcji na odsniezenie terendw zewnetrznych to 2 godziny od
powiadomienia Wykonawcy przez Zamawiajgcego/bgdz osobe do tego upowazniong.

Na poswiadczenie powyzszego kryterium nalezy dotgczy¢ do oferty potwierdzenie,
Z co najmniej 1 placéwki, w ktérej dany wykonawca $wiadczy ustuge sprzatania i utrzymania
czystosci na terenach zewnetrznych, czasie w jakim wykonawca reaguje w czasie zimy na
od$niezanie terenbw zewnetrznych, liczony od powiadomienia wykonawcy przez
Zamawiajgcego rowny lub krotszy w poréwnaniu do zadeklarowanego w ztozonej badanej
ofercie wystawiony przez podmiot (Zamawiajgcy)"

Odwotujgcy oswiadczyt, ze posiada interes faktyczny i prawny we wniesieniu
odwotania, bowiem nie uptynagt jeszcze termin ztozenia ofert, Odwotujgcy ma mozliwos¢
ztozenia oferty i uzyskania zamoéwienia, wobec czego jest zainteresowany tym, aby
postepowanie zostato przeprowadzone zgodnie z przepisami ustawy Pzp.

Termin na wniesienie odwofania zostat zachowany, kopia odwotania zostata
prawidtiowo przekazana Zamawiajgcemu a Odwotujgcy uiscit wpis w wymaganej wysokosci

na rachunek UZP.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, iz nie zostata wypetniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem
odwotania, odwotanie nie zawierato brakéw formalnych i mogto zosta¢ rozpoznane
merytorycznie.

Izba ustalita, ze Wykonawca wnoszgcy odwotanie wykazat interes w korzystaniu ze

srodkéw ochrony prawnej wskazany w tresci ztozonego odwotania.



Do dnia wydania niniejszego postanowienia w aktach sprawy nie ujawniono

zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego po zadnej ze stron.

Zamawiajgcy po whniesieniu odwotania w ramach odpowiedzi na pytania wykonawcow
czesciowo zmodyfikowat zapisy SWZ w zakresie kryteriow oceny ofert, wprowadzajgc zapisy

w czesci odpowiadajgce zgdaniom odwotania (kryterium czasu reakciji).

Odwotujgcy, w dniu 20 grudnia 2022 roku, przed wyznaczonym terminem
posiedzenia i rozprawy przed lzbg na dzien 21 grudnia 2022 roku, ztozyt oswiadczenie
0 wycofaniu odwotania w catosci. Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostato ztozone przez

osobe umocowang do dziatania w imieniu Wykonawcy.

Sktad orzekajacy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553
ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie,
poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uzna¢ nalezy za oswiadczenie najdalej idgce
ztozone przez Strone, ktdra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie takiego
oswiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez konieczno$ci
rozpoznawania zarzutéw i merytorycznego stanowiska Izby. Odwotujgcy podejmuje bowiem

decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania sporu przed Izbag.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz cofniecie odwotania miato miejsce co najmniej na dzien, na ktéry
zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron i uczestnikéw
postepowania, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrécic 90% kwoty wpisu
uiszczonego na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, czyli kwote 6 750,00 zt, stosownie

do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Przewodniczacy:



