Sygn. akt: KIO 906/11

POSTANOWIENIE
Z dnia 10 maja 2011 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 10 maja 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 kwietnia 2011 r.
przez wykonawce Polska Telefonia Komorkowa — Centertel Sp. z 0.0.,  ul. Skierniewicka

10A; 01-230 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Jagiello Aski,

Biuro Zaméwie i Publicznych, ul. Straszewskiego 25/9; 31-113 Krakd  w,

przy udziale wykonawcy Polkomtel S.A., ul. Post epu 3; 02-676 Warszawa zgtaszajgcego

swoje przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze .



2. Nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot na rzecz wykonawcy: Polska
Telefonia Komérkowa — Centertel Sp. z 0.0., ul. Ski erniewicka 10A; 01-230
Warszawa kwoty: 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy),

stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Krakowie .

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 906/11
Uzasadnienie

Zamawiajacy - Uniwersytet Jagiellonski, Biuro Zaméwien Publicznych, ul.
Straszewskiego 25/9; 31-113 Krakow prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ,Wylonienie wykonawcy ustug telekomunikacyjnych w zakresie tgcznosci GSM
wraz z dostawg telefondéw i akcesoridw dla Uniwersytetu Jagielloriskiego, w tym Uniwersytetu

Jagielloriskiego - Collegium Medicum, z siedzibg w Krakowie”.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), w trybie
przetargu nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamOwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 26 lutego 2011 r., za numerem: 2011/S 40-065595.

Wykonawca Polska Telefonia Komérkowa — Centertel Sp. z 0.0., ul. Skierniewicka 10A;

01-230 Warszawa (zwany dalej: ,Odwotujgcym”) w dniu 28 kwietnia 2011 r. wniést odwotanie

do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Dnia 29 kwietnia 2011 roku Zamawiajgcy wezwat wykonawcéw do wziecia udziatu

w postepowaniu odwotawczym.
Dnia 2 maja 2011 roku (pismem z dnia 19 stycznia 2011 roku) do postepowania
odwotawczego - po stronie Zamawiajgcego przystapit wykonawca Polkomtel S.A.,

ul. Postepu 3; 02-676 Warszawa.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajac ziozone odwotanie na posiedzeniu niejawnym,
bez obecnosci stron stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezalo umorzy¢ na

podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalita, ze Zamawiajacy w pismie z dnia 6 maja 2011 r. (wptyw do Krajowej Izby

Odwotawczej faksem w tym samym dniu) ztozyt do akt sprawy odpowiedZz na odwotanie,
w ktorej uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Pismo powyzsze, ztozone drogg faksowag wywotuje okreslone i przewidziane w art. 186
ust. 2 ustawy Pzp skutki prawne. Zgodnie z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp odpowiedz na
odwotanie wnosi sie na pismie lub ustnie do protokotu. Jednoczesnie tez, § 7 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280) wskazuje, ze z wyjatkiem wniesienia

odwotania i zgloszenia przystgpienia do postepowania oddawczego przez wykonawce



korespondencja w sprawie odwofania kierowana przez strony i uczestnikbw postepowania

odwotawczego do Izby moze by¢ przesytana faksem lub droga elektroniczna.

Dnia 6 maja 2011 roku Prezes Krajowej lzby Odwotawczej wezwat Polkomtel S.A.,
ul. Postepu 3; 02-676 Warszawa, do ziozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia
sprzeciwu, co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania.

Termin zgloszenia sprzeciwu uptywat dnia 9 maja 2011 roku.

Zgodnie z przepisem § 13 ust. 2 pkt 3 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22
marca 2010 roku (Dz. U. z 2010 r. Nr 48, poz. 280) w sprawie regulaminu postepowania przy
rozpoznawaniu odwotan, nie wniesienie sprzeciwu w przewidzianym terminie wywotuje
skutek w postaci umorzenia postepowania odwotawczego.

Do dnia wydania przedmiotowego postanowienia, Polkomtel S.A., ul. Postepu 3; 02-676
Warszawa nie wniést sprzeciwu, co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci

zarzutéw odwotania.

Biorac pod uwage okolicznos¢, iz zglaszajacy przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu, stosownie do dyspozyciji art.
186 ust. 2 ustawy Pzp — postepowanie odwotawcze nalezalo umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tres¢ § 5 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, a zamawiajacy uwzglednit
zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci, przed otwarciem rozprawy, lzba orzeka

o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodnicz acy:



