Sygn. akt: KIO 922/14

POSTANOWIENIE
z dnia 22 maja 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: = Dagmara Gatczewska-Romek

Protokolant: Rafal Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 maja 2014 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 9 maja 2014 r. przez wykonawce ,,Trakt”
Przedsiebiorstwo Drogowo-Budowlane Sp. z 0.0., ul. Niepotomicka 26, 80-180 Gdansk
w postepowaniu prowadzonym przez Zarzad Drég i Zieleni w Sopocie, al. Niepodlegtosci
930, 81-861 Sopot

przy udziale wykonawcy Firma Budowlano-Drogowa MTM S.A., ul. Hutnicza 35, 81-061
Gdynia zgtaszajacego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwieh Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy ,Trakt” Przedsiebiorstwo Drogowo-
Budowlane Sp. z o.0., ul. Niepotomicka 26, 80-180 Gdansk kwoty 20 000 zt 00 gr
(stownie: dwadziescia tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej rownowartos¢ wpisu

uiszczonego przez Odwotujacego.



Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamOwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy: ......ccccoveuns



Sygn. akt: KIO 922/14
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zarzad Drog i Zieleni w Sopocie, al. Niepodlegtosci 930, 81-861
Sopot, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,budowe drogi
rowerowej od ul. Polnej do ul. 3-go Maja w Sopocie w ramach projektu pn: Rozwdj
Komunikacji Rowerowej Aglomeracji Tréjmiejskiej w latach 2007-2013” na podstawie
przepis6w ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013
r., poz. 907 ze zm.).

Zamawiajacy, pismem z dnia 16 maja 2014 roku (wptyw do KIO w dniu 20 maja 2014 r.),
ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci
zarzuty przedstawione w odwofaniu z dnia 9 maja 2014 r. ztozonym przez wykonawce
»1rakt” Przedsiebiorstwo Drogowo-Budowlane Sp. z 0.0.

Do postepowania odwotawczego pismem z dnia 9 maja 2014 r., (wptyw do KIO 14 maja
2014 r.), wykonawca Firma Budowlano-Drogowa MTM S.A. zgtosit przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Izba stwierdzita skutecznos$é zgtoszonego przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit po stronie Zamawiajacego nie
wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu do
czasu zamkniecia posiedzenia, wobec tego ziscita sie przestanka z art. 186 ust. 3 ustawy
Pzp, skutkujaca koniecznoscig umorzenia postepowania odwotawczego.

Sprzeciw wobec uwzglednienia w catosci zrzutdéw przedstawionych w odwotaniu wnosi sie

na pismie lub ustnie do protokotu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajac o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ przepisu art. 186 ust. 6
pkt 2 lit. b oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca

2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ...,



