Sygn. akt: KIO 1513/14

POSTANOWIENIE
z dnia 7 sierpnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Emil Kawa

Protokolant: Agata Dziuban

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 7 sierpnia 2014 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 lipca 2014 r. przez
wykonawcow wspélnie ubiegajagcych sie o udzielenie zaméwienia Konsorcjum:
Przedsiebiorstwo Budowlane Silesia Constructions sp. z 0.0., DROGOMEX sp. z o.0.,
43 - 174 Laziska Gorne, ul. Staszica 25 w postepowaniu prowadzonym przez Miasto
Zabrze — Prezydent Miasta, 41 — 800 Zabrze, ul. Powstancow Slaskich 5-7

przy udziale:

A. wykonawcy Heilit+Woerner Sp. z 0.0., 52 — 200 Wroctaw, Wysoka, ul. Lipowa 5a
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowan odwotawczego o sygn. akt KIO 1513/14
po stronie zamawiajgcego,

B. wykonawcéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia Konsorcjum:
Przedsigbiorstwo Remontéw Ulic i Mostow S.A., HYDROINSTALMET sp. z o.0.,
44 - 100 Gliwice, ul. Nad Bytomska 1 zgtaszajgcego przystagpienie do
postepowania odwotawczego o sygn. akt KIO 1513/14 po stronie zamawiajacego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia Konsorcjum: Przedsiebiorstwo
Budowlane Silesia Constructions sp. z 0.0., DROGOMEX sp. z 0.0., 43 — 174 Laziska
Gorne, ul. Staszica 25 z o0.0. kwoty 20.000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy zero

groszy) stanowigcej zwrot uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pozn. zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gliwicach.

Przewodniczacy: .......cocoeeeninns



Sygn. akt: KIO 1513/14
UZASADNIENIE

Miasto Zabrze — Prezydent Miasta, 41 — 800 Zabrze, ul. Powstancéw Slgskich 5-7,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, na ,Kompleksowe uzbrojenie
terenéw inwestycyjnych w pétnocnej czesci miasta Zabrze - Etap | i II”

Postepowanie jest prowadzone przy uwzglednieniu zasad, kiedy szacunkowa warto$¢
zamowienia jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych, wydanych na
podstawie art. 11ust. 8 ustawy Pzp,

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym UE pod
numerem 2014/S 068- 115961 w dniu 05.04.2014 roku.

W dniu 15 lipca 2014 roku zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o wyborze
najkorzystniejszej oferty oraz o odrzuceniu oferty wykonawcy Konsorcjum: Przedsiebiorstwo
Budowlane Silesia Constructions sp. z 0.0., DROGOMEX sp. z 0.0., 43 — 174 taziska Gérne,
ul. Staszica 25.

Do postepowania odwotawczego, po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpito
dwoch wykonawcéw tj. Heilit+Woerner Sp. z 0.0., 52 — 200 Wroctaw, Wysoka, ul. Lipowa 5a,
oraz Konsorcjum: Przedsigbiorstwo Remontow Ulic i Mostéw S.A., HYDROINSTALMET sp. z
0.0., 44 — 100 Gliwice, ul. Nad Bytomska 1.

W dniu 01.08. 2014 r. zamawiajgcy poinformowat Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej o0 uwzglednieniu zarzutdéw odwotania.

Na posiedzeniu przed Krajowg lzbg Odwotawcza odwotujgcy oswiadczyt, ze
przedmiotowe uwzglednienie jest dla niego satysfakcjonujace i stwierdzit, ze jego zdaniem
zamawiajgcy uwzglednit wszystkie zarzuty podniesione w odwotaniu, co Izba potwierdzita.

Obecni na posiedzeniu petnomocnicy obu przystepujgcych oswiadczyli do protokotu
rozprawy, ze nie wnoszg sprzeciwu co uwzglednienia w catosci przez zamawiajgcego
zarzutéw odwotania.

Zgodnie z trescig art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba
umarza postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego przystepujacy wykonawca nie wnosi sprzeciwu co do uwzglednienia
zarzutéw odwotania - co miato miejsce w przedmiotowej sprawie.

Dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego, konieczne jest uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutéw podniesionych

w odwotaniu. Dalsze czynno$ci, jakie zamawiajgcy podejmie w zwigzku z uwzglednieniem



zarzutéw, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego.

Zatem majgc na uwadze, ze zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w
odwotaniu Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okoliczno$é, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia, zatem koszty te z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, znoszg sie wzajemnie. Tym samym lzba orzekta o koniecznosci zwrotu kwoty
wpisu uiszczonego przez odwotujgcego z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych,
stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ..........cccoevinnennn.



