Sygn. akt KIO 1187/23
POSTANOWIENIE

z dnia 15 maja 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 maja 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28
kwietnia 2023 r. przez INVEST HOUSE PLUS sp. z o0.0. Sp.k. ul. Gdynska 74, 62-028
Kozieglowy w postepowaniu prowadzonym przez Wojskowy Zarzad Infrastruktury w

Poznaniu

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesiec¢ tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz INVEST HOUSE PLUS sp. z

0.0. Sp.k. w Koziegtowach poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ........ccocvviiiiiiiiiiiinnnennns



Sygn. akt: KIO 1187/23

Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego na: Zadanie 55230 ,Przebudowa, rozbudowa, integracja systemoéw alarmowych,
systemoéw kontroli dostepu, telewizyjnych systeméw nadzoru, systemow ppoz.” na terenie 14
WOG w Poznaniu. Ogtoszenie 2023/BZP 00188824/01 z 2023-04-24.

Odwotujgcy INVEST HOUSE PLUS sp. z 0.0. Sp.k. w odwotaniu zarzucit naruszenie:

1) Art. 353.1 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 oraz art. 452 ust. 2 i ust. 3w zw. z art. 449 ust. 1 -
3 ustawy Pzp przez nieuprawnione zgdanie wniesienia przez wykonawce dodatkowego
zabezpieczenia ewentualnych roszczen Zamawiajgcego wzgledem wykonawcy, wywotanych
nierozliczeniem sie przez niego z podwykonawcami w dacie koncowego odbioru robét za
zrealizowane przez nich prace - w warunkach okreslonych w § 10 ust. 4 — 7 projektu umowy;
2) Art. 353.1 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 oraz art. 452 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 Pzp przez
nieuprawnione zgdanie zwiekszenia kwoty zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w
przypadku zwiekszenia wartosci przedmiotu umowy — w warunkach okreslonych w § 19 ust.
2 projektu umowy i w konsekwencji nieuprawnione zastrzezenie na rzecz Zamawiajgcego
kary umownej w przypadku braku aktualizacji zabezpieczenia w tym zakresie — w warunkach
okreslonych w § 15 ust. 1 lit. m) projektu umowy. W konsekwencji:

3) Art. 99 w zw. z art. 16 pkt 3 Pzp przez naruszenie zasad zasady proporcjonalnosci w
szczegolnosci wobec uksztattowania warunkow przysziej umowy w sposob naruszajgcy
powotane wyzej przepisy Pzp i kodeksu cywilnego, a takze przez nieprawidtowe ustalenie
warunkéw zamowienia w sposob uniemozliwiajgcy prawidtowe skalkulowanie oferty.

Whnidst o uwzglednienie odwotania w catosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
zmian w projekcie umowy przez wykreslenie § 10 ust. 4 — 7 projektu umowy; wykre$lenie z §
19 ust. 2 projektu umowy obowigzku zwiekszenia kwoty zabezpieczenia w przypadku
zwiekszenia wartosci przedmiotu umowy i w konsekwencji wykreslenie § 15 ust. 1 lit. m)

projektu umowy;

Zamawiajgcy wniost dnia 12 maja 2023 r. odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze
w wyniku ponownej analizy stanowiska i argumentow zawartych w odwotaniu, uwzglednia w
catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, i dokona czynno$ci zgodnych z Zgdaniem

zawartym w przedmiotowym odwotaniu.

Przystgpien do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie zgtoszono.



Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, ze postepowanie
odwotawcze nalezy umorzy¢ na podstawie przepisu art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11

wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.).

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art.
575 ustawy Pzp wskazanej powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktérych wynika, ze jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu przed rozpoczeciem rozprawy,

koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: .........ccovveiiinininins



