Sygn. akt: KIO 1669/12

POSTANOWIENIE
z dnia 13 sierpnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Protokolant: Pawel Nowosielski

wobec cofniecia w dniu 13 sierpnia 2012 r. przed otwarciem rozprawy odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 sierpnia 2012 r. przez
wykonawce M. Ostrowski Spoétka Jawna, ul. Armii Krajowej 5, 50-541 Wroctaw
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym przez zamawiajgcego:
Akademia Muzyczna im. Karola Lipinskiego we Wroclawiu, Pl. Jana Pawta Il nr 2, 50-
043 Wroctaw,

przy udziale:

A. wykonawcy KAT Technika Audio Sp. z o.0., ul. J. Rosota 55, 02-786 Warszawa
zgtaszajgcego swoje przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO
1669/12 po stronie odwotujacego,

B. wykonawcy BUDIMEX S.A., ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa zgtaszajgcego swoje
przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1669/12 po stronie
zamawiajgcego,

C. wykonawcy Konsbud Audio Sp. z o0.0.,, ul. Gajdy 24, 02-878 Warszawa
zgtaszajgcego swoje przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO

1669/12 po stronie zamawiajacego.

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,



2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz M.
Ostrowski Spétka Jawna, ul. Armii Krajowej 5, 50-541 Wroctaw kwoty 18 000 zt 00
gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego we Wroctawiu.

Przewodniczacy: ...............



Sygn. akt KIO 1669/12

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Akademia Muzyczna im. Karola Lipinskiego we Wroctawiu wszczat
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na Roboty specjalistyczne w zakresie:
elektroakustyka, interkom, video, technologia i o$wietlenie estradowe.

Przedmiotowe zamowienie zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowymi Unii

Europejskiej pod numerem: 2012-029242.

Odwotujacy: M. Ostrowski sp. jawna, Al. Armii Krajowej 5 50-541 Wroctaw powziat
informacje o czynnosci Zamawiajgcego stanowigcej podstawe wniesienia odwotania w dniu
24 lipca 2012 r. - w tym dniu Odwotujgcy otrzymat za posrednictwem faksu informacje o
wyniku postepowania, to jest o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu oferty
Odwotujgcego(pismo znak: 987/2012).

Nie zgadzajac sie z powyzszymi czynnosciami Zamawiajagcego Odwotujacy w dniu 3
sierpnia 2012r wniost odwotanie do Krajowej Izby Odwotawczej oraz przekazat kopie
odwotania Zamawiajgcemu. Zakres odwofania.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu:

a) btedne ustalenie stanu faktycznego,

b) naruszenie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej: ustawg Pzp wobec
oferty Odwotujacego poprzez bezprawne uznanie, ze oferta Odwotujgcego jest niezgodna z
trescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, zwanej dalej: SIWZ,

c) razace naruszenie art. 7 ust. 1 i ust 3 ustawy Pzp poprzez nieréwne traktowanie
wykonawcow, co w konsekwencji dziatah Zamawiajacego doprowadzito do préby udzielenia
zamoéwienia niezgodnie z przepisami ustawy Pzp,

d) naruszenie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

W 2zwigzku 2z zaskarzong czynnoscig Zamawiajgcego, ktora utrudnia uczciwg
konkurencje, zarzucit Zamawiajgcemu razace naruszenie przepisow ustawy Pzp, majace

wplyw na wynik postepowania.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujacy wnosit o:

- uniewaznienie decyzji w sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty,



- powtérne dokonanie oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujacego,

-wybdr oferty Odwotujacego, jako najkorzystniejszej oferty ztozonej w przedmiotowym
postepowaniu, wzglednie nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia postepowania na
podstawie art. 93 ust.1 pkt. 1 ustawy Pzp.

W tym stanie rzeczy Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje.

W dniu 13 sierpnia 2012r., przed wyznaczong rozprawg, na posiedzeniu z udziatem
stron i uczestnikéw zostato ztozone do protokotu oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu
odwotania.

Uwzgledniajac powyzsze lIzba, dziatajgc na podstawie art. 187 ust.8 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz.759),

postanowita postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 zd.2 ustawy Prawo zamowien publicznych Izba postanowita
zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie
przepisu art. 192 ust. 91 10 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 3 pkt 1i § 5 ust.1 pkt. 3
lit. a i ust. 4 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: .........ceeiviinnnnns



