Sygn. akt: KIO/UZP 394/08

POSTANOWIENIE
z dnia 08 maja 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: lzabela Niedziatek

Czlonkowie: Niwicki Andrzej

Marzena Teresa Ordysi hska
Protokolant: Rafat Komo n

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 08 maja 2008 r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Migut Media S.A., 04-228 Warszawa, ul. Tytoniowa 20 od rozstrzygniecia przez
zamawiajgcego Krajowe Centrum ds. AIDS, 02-829 Warszawa, ul. Sams onowska 1

protestu z dnia 16 kwietnia 2008 r.,

przy udziale XXX zglaszajagcego przystapienie do postepowania odwotawczego XXX po

stronie odwotujgcego sie oraz XXX - po stronie zamawiajgcego.

orzeka:

1 Odrzuca odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza Migut Media S.A., 04-228 Warszawa, ul. Tytoniowa 20

i nakazuje:



1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamdwien Publicznych koszty w wysokosci 4064 zt
00 gr. (stownie: Cztery tysigce szescdziesiat cztery ziote zero groszy)
Z kwoty wpisu uiszczonego przez Migut Media S.A., 04-228 Warszawa, ul.
Tytoniowa 20;

2) dokona¢ wptaty kwoty XXX zt XXX gr. (stownie: XXX) przez XXX na rzecz

XXX, stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytutu XXX;

3) dokona¢ wptaty kwoty O zt O gr. (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzedu

Zamoéwien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP;

4) dokonaé¢ zwrotu kwoty 15936 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy dziewiec¢set
trzydziesci szes¢ ziotych zero groszy)
z rachunku dochoddéw wiasnych Urzedu Zamoéwieh Publicznych na rzecz
Migut Media S.A., 04-228 Warszawa, ul. Tytoniowa 20

Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego na wykonanie projektu oraz organizacje i przeprowadzenie na jego
podstawie ogolnopolskiej multimedialnej kampanii spotecznej z zakresu HIV/AIDS (numer
referencyjny KC/AIDS/270-4/2008), ogtoszonego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 16 lutego 2008r. nr 2008/S 33-045761.

Na podstawie oryginatu oferty, jak réwniez ztozonych przez strony na posiedzeniu
oswiadczen ustalono, iz uczestnikiem postepowania o udzielenie zamowienia publicznego sg
wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia publicznego Migut Media S.A z
Warszawy oraz ,Compress” S.A. z Warszawy. Do oferty dotgczone zostato petnomocnictwo
udzielone przez Compress SA dla drugiego z konsorcjantow, ktérego zakres obejmowat
upowaznienie do reprezentowania mocodawcy w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie
zamdwienia publicznego. Oferte w imieniu konsorcjum podpisat prokurent lidera konsorcjum.
Protest z dnia 16 kwietnia 2008r, a nastepnie odwotanie z dnia 28 kwietnia 2008r. ztozone
zostaly w imieniu jednego z uczestnikéw konsorcjum, tj. Migut Media S.A z Warszawy.
Wskazuje na to zarédwno oznaczenie wykonawcy skladajgcego dany s$rodek ochrony

prawnej, jak i sama tres¢ dokumentéw.



W tym stanie rzeczy sktad orzekajacy lzby stwierdzit, iz zachodzi przestanka z art.
187 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z
2007r. Nr 223, poz. 1655), skutkujgca odrzuceniem odwotania na posiedzeniu. Zgodnie z
powotanym przepisem, Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze protest lub odwotanie
zostaly wniesione przez podmiot nieuprawniony. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze
przestanka znajduje zastosowanie, jezeli z ustalen dokonanych na posiedzeniu wynika, iz
odwotanie jest wnoszone przez wadliwie umocowanego (w nastepstwie niewtasciwego
sprecyzowania przez mocodawce granic umocowania) petnomocnika strony. Dotgczone do
oferty petnomocnictwo, nie upowazniato lidera konsorcjum do wniesienia odwotania. Zawiera
ono umocowanie do wystepowania w imieniu mocodawcy w konkretnej sprawie i zawarcia
umowy. Z tresci pelnomocnictwa nie wynika umocowanie lidera konsorcjum do wnoszenia
odwotania, ktore jako czynnos¢ przekraczajgca zakres zwyklego zarzadu wymaga
petnomocnictwa rodzajowego. Tres¢ dolgczonego pelnomocnictwa nie daje podstaw do
ustalenia wymaganego zakresu umocowania. Ponadto Izba uznala, iz srodki ochrony
prawnej, zardbwno protest, jak i odwotanie wniesione zostaly przez podmiot nie bedacy
uczestnikiem postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. Zostaly one wniesione
jedynie w imieniu jednego z cztonkéw konsorcjum, tj. Migut Media S.A z Warszawy.

Na tej podstawie sklad orzekajacy uznat, iz odwotanie podlega odrzuceniu, jako
wniesione przez podmiot nieuprawniony.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zaméwien Publicznych do Sadu Okregowego

w Warszawie

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skresli¢



