Sygn. akt: KIO/UZP 773/08

POSTANOWIENIE
Z dnia 8 sierpnia 2008 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy:  Malgorzata Str eciwilk
Czlonkowie: Klaudia Szczytowska — Maziarz
Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Dorota Witak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2008 r. w Warszawie odwofania
wniesionego przez Parkingi Polska Sp. o0.0., ul. Rondo ONZ 1, 00-124 W arszawa od
rozstrzygniecia przez zamawiajgcego Miejski Zarz ad Drdg, ul. Zielna 13/21 87-800
Wioctawek , protestu z dnia 8 lipca 2008 r.

orzeka:

1. odrzuca odwotanie

2. kosztami postepowania obcigza Parkingi Polska Sp. 0.0., ul. Rondo ONZ 1, 00-124
Warszawa i nakazuje:
1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamoéwien Publicznych koszty w wysokosci
4 064 zt 00 gr (stownie: cztery tysigce szes$cédziesigt cztery ztote zero groszy)
Z kwoty wpisu uiszczonego przez Parkingi Polska Sp. 0.0., ul. Rondo ONZ
1, 00-124 Warszawa,
2) dokona¢ wptaty kwoty 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ziotych
zero groszy) przez Parkingi Polska Sp. 0.0., ul. Rondo ONZ 1, 00-124
Warszawa na rzecz Miejskiego Zarz adu Drég, ul. Zielna 13/21 87-800



Wioctawek , stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione z tytulu
wynagrodzenia petnomocnika,

3) dokona¢ wptaty kwoty XXX zt XXX gr (stownie: XXX) przez XXX na rzecz
Urzedu Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wtasnych UZP,

4) dokonaé¢ zwrotu kwoty 15 936 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewiecset
trzydziesci sze$¢ ztotych zero groszy) z rachunku dochodéw wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Parkingi Polska Sp. 0.0., ul. Rondo ONZ 1,
00-124 Warszawa.

Uzasadnienie

Odwotanie, zlozone przez Parkingi Polska Sp. 0.0., z siedzibg w Warszawie, zwane
dalej ,Odwotujgcym”, w postepowaniu 0 udzielenie zamdwienia publicznego
na ,Zorganizowanie i zarzadzanie strefg ptatnego parkowania na terenie miasta Wioctawek”,
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego przez Miejski Zarzad Drég
we Wioctawku, zwany dalej: ,Zamawiajgcym”, podlega odrzuceniu na podstawie przepisu
art. 187 ust. 4 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(ti. z 2007 r. Dz. U. Nr 223, poz. 1655), zwanej dalej ,ustawg”. Stosownie do przywotanego
przepisu odwotanie podlega odrzuceniu na posiedzeniu niejawnym, bez merytorycznego
rozpoznania podniesionych w nim zarzutéw, jezeli protest lub odwotanie zostaly wniesione
z uchybieniem termin6w okreslonych w ustawie.

W niniejszej sprawie skiad orzekajacy Izby ustalit, Ze odwotanie zostalo wniesione od
rozstrzygniecia protestu, ktéry Odwotujacy ztozyt Zamawiajgcemu w dniu 8 lipca 2008 r.
Ztozony protest dotyczy postanowien Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej:
.SIWZ") oraz tresci ogtoszenia o zamoOwieniu. Ogtoszenie o przedmiotowym zamowieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (,UE”) w dniu 6 czerwca
2008 r. (nr ogtoszenia: 2008/S 109-146578) i w tej samej dacie SIWZ zostata zamieszczona

na stronie internetowej Zamawiajgcego pod adresem: www.mzdwloclawek.pl. Zgodnie

Z trescig art. 180 ust. 3 pkt 2 ustawy, protest dotyczacy tresci ogtoszenia o zamdwieniu oraz
postanowien SIWZ dla zamdéwien, ktorych wartos¢ jest rowna lub przekracza wartosci kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy, wnosi sie w terminie
14 dni od dnia publikacji ogltoszenia w Dzienniku Urzedowym UE lub zamieszczenia SIWZ
na stronie internetowej. Uwzgledniajgc powyzsze w niniejszej sprawie termin
na oprotestowanie zapiséw ogtoszenia oraz SIWZ uptywatl z dniem 20 czerwca 2008 r.
Ztozenie protestu przez Odwotujgcego w dniu 8 lipca 2008 r. nalezy uznac¢ za sp6znione.

Bez znaczenia w tym przypadku — w ocenie skladu orzekajgcego lzby - jest

okolicznosé, iz Odwotujacy, pismem z dnia 24 czerwca 2008 r., zlozyt Zamawiajgcemu



zapytania do SIWZ, a odpowiedz na nie otrzymatl w dniu 1 lipca 2008 r. Podniesione
w protescie i ponowione w odwotaniu zarzuty ewidentnie dotyczg zapisow zawartych w tresci
ogloszenia oraz postanowieniach SIWZ. Odwotujgcy skarzy bowiem dokonany przez
Zamawiajgcego opis przedmiotu zamowienia poprzez zlecenie wykonawcom, ktdrzy nie sg
zarzadem drog lub zarzadca drogi pobierania optat za parkowanie, jak réwniez postawiony
warunek udzialu w postepowaniu, polegajacy na okresleniu wymaganego przez
Zamawiajgcego doswiadczenia wykonawcéw w zakresie zarzgdzania Strefg Platnego
Parkowania oraz doswiadczenia osob, ktérymi wykonawcy majg dysponowacé rowniez
w zakresie zorganizowania i zarzadzania strefg ptatnego parkowania. Zamawiajacy,
udzielajac odpowiedzi na zadane przez Odwotujgcego zapytanie do SIWZ w powyzszym
zakresie, potwierdzit tylko postanowienia SIWZ i tresci ogtoszenia.

Zadane przez Odwotujgcego zapytania do SIWZ mialy jedynie na celu potwierdzenie
przez Zamawiajgcego zapisOw SIWZ oraz tresci ogloszenia o zamoéwieniu, ze dotyczg
faktycznie zorganizowania i zarzadzania strefg platnego parkowania i ze tej ustugi majg
podja¢ sie wykonawcy oraz okolicznosci, ze spetnienie warunku doswiadczenia odnosi sie
do zarzadzania strefg ptatnego parkowania, co za$ miesci sie w pojeciu zarzgdzanie Strefg
Ptatnego Parkowania Zamawiajacy okreslit w opisie przedmiotu zamowienia
(rozdz. V pkt 2 SIWZ).

Udzielone przez Zamawiajgcego w pismie z dnia 1 lipca 2008 r. odpowiedzi
na zadane pytania nie modyfikowaty tresci SIWZ, ogtoszenie o zamowieniu nie byto rowniez
w tym zakresie sprostowane przez Zamawiajgcego. Ztozony protest dotyczy wprost tresci
ogtoszenia oraz postanowien SIWZ i nie mozna wywodzi¢, ze odnosi sie do innych
czynnosci, czy zaniechan Zamawiajgcego i ze mozna byloby w tym zakresie stosowac
termin wynikajacy z tresci art. 180 ust. 2 ustawy. Uwzgledniajac powyzsze Odwotujacy nie
mogt sktada¢ protestu liczac termin od dnia doreczenia mu odpowiedzi na zapytania
do SIWZ, bo tym samym prowadzitoby to do przywrécenia sobie terminu na oprotestowanie
postanowien SIWZ oraz tresci ogloszenia, co — w Swietle przepisow ustawy — jest

niedopuszczalne.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 191 ust. 6§ 7
ustawy, tj. stosownie do wyniku postepowania. Jednocze$nie tez sklad orzekajacy Izby,
uwzgledniajac tres¢ § 4 ust. 1 pkt 2 lit b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
9 lipca 2007 r. w sprawie wysokosci oraz sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 128,
poz. 886), uznat za uzasadnione koszty Zamawiajgcego poniesione z tytutlu wynagrodzenia

pethomocnika.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163 z pdzn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Urzedu

Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego we Wioctawku.

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skresli¢



