Sygn. akt: KIO 1822/10

POSTANOWIENIE

Z dnia 31 sierpnia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

przewodnicz acy: Marek Kole $nikow

protokolant: Pawet Nowosielski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, 31 sierpnia 2010 r. w Warszawie odwotania z
dnia 20 sierpnia 2010 r. wniesionego przez wykonawce Moebius-Bau Polska Sp. z 0.0., ul.
Mieszka | 31, 71-011 Szczecin w postepowaniu prowadzonym przez Urzad Morski w
Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia,

przy udziale Hydrobudowa Gda nsk S.A., ul. Grunwaldzka 135, 80-264 Gda nsk

zglaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego

postanawia:

1) umorzy ¢ post gpowanie odwotawcze ;

2) nakaza¢ Urzedowi Zamoéwienn Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz wykonawcy Moebius-Bau Polska Sp. z 0.0., ul. Mieszka | 31, 71 -
011 Szczecin kwoty 20 000,00 zt (stownie: dwadzie $cia tysi ecy ztotych), stanowigcej

wpis uiszczony przez odwolujgcego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na postanowienie — w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej 1zby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Gdansku.



Uzasadnienie

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, ze wobec wszczecia postepowania w sprawie
udzielenia zamowienia publicznego, ktérego dotyczy rozpoznawane przez Izbe odwotanie,
20 sierpnia 2010 r., tj. po 29 stycznia 2010 r., w ktérym do dniu weszty w zycie przepisy
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Prawo zamoOwien publicznych oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 223, poz. 1778) do rozpoznawania odwotania majg
zastosowanie przepisy ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych w
brzmieniu nadanym w szczegolnosci ustawg z dnia 2 grudnia 2009 r.

Postepowanie jest prowadzone zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), zwanej dalej w skrécie
»Pzp« lub »ustawa« bez blizszego okreslenia.

Izba ustalifa, ze na podstawie art. 7 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. 0 zmianie ustawy —
Prawo zamoéwien publicznych oraz niektérych innych ustaw do rozpoznawanego odwotania
zastosowanie znajdujg przepisy rozporzgadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238)
oraz rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu

postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Izba ustalita, ze wykonawca Moebius-Bau Polska Sp. z o.0., ul. Mieszka | 31, 71 -011
Szczecin — 20.08.2010 r. zlozyt odwotanie w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane pod nazwg »Rozbudowa Morskiej

Przystani Rybackiej w Ku znicy«.

Odwolujacy, zgodnie z art. 181 ust. 1 Pzp przestat do zamawiajgcego informacje o
niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego. Czynnoscig ta
byto sformutowanie:

1) tresci ogtoszenia w sekcji 111.2.3 pkt 1 litera a ogloszenia w zakresie, w ktérym ,Za
morskie budowle hydrotechniczne nie uznaje sie budowli hydrotechnicznych
wykonywanych w obszarach koryt i delt rzek”;

2) tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia z 13 sierpnia 2010 r. w pkt 9.1.1
litera a specyfikacji w zakresie, w ktérym ,Za morskie budowle hydrotechniczne nie

uznaje sie budowli hydrotechnicznych wykonywanych w obszarach koryt i delt rzek”;

Ogtoszenie o zaméwieniu ukazato sie 14.08.2010 r. w Dzienniku Urzedowym Wspdinot
Europejskich pod nrem 2010/S 157-242631



Odwolujacy zarzuca zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 7 ust. 1 oraz art. 22 ust. 2 Pzp, przejawiajgce sie tym, iz kwestionowane
wymagania w nieuzasadniony sposéb utrudniajg uczciwg konkurencje,
uniemozliwiajac wziecie udziatlu w postepowaniu wiekszej liczby wykonawcow (w
tym odwotujacemu), majacych mozliwosci nalezytego wykonania zamoéwienia i
posiadajacych niezbedng w tym celu wiedze, doswiadczenie, potencjat techniczny
oraz dysponujacych osobami zdolnymi do realizacji zamoOwienia; niezapewnienie
uczciwej konkurencji polega na prébie wyeliminowania z przetargu tych podmiotéw,
ktére nie moga sie wykaza¢ sie zrealizowaniem budowli hydrotechnicznych na
otwartym morzu, pomimo, ze dysponujg doswiadczeniem niezbednym do
wykonania zamowienia;

2) art. 22 ust. 4 Pzp przez zastosowanie nieproporcjonalnego opisu sposobu
dokonania oceny spelniania warunkéw posiadania odpowiedniej wiedzy i
dosdwiadczenia;

3) 8 1ust. 1 pkt 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w
sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze Zgdac¢ zamawiajgcy od wykonawcy,
oraz form, w jakich te dokumenty mogg byc¢ skladane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817)
przez sformutowanie warunku wykazania wykonania robét budowlanych, ktéry to
warunek nie jest niezbedny do wykazania spetniania warunku wiedzy i
doswiadczenia; budowanie morskich budowli hydrotechnicznych ,w korytach i
deltach rzek” wymaga bowiem posiadania takiego samego doswiadczenia jak
budowanie tych budowli na morzu, a w szczegolnosci na ostonietej od petnego

Mmorza zatoce.

Odwotujacy wnidst o nakazanie zamawiajagcemu dokonania modyfikaciji:

1) ogtoszenia przez skreslenie w sekgcji 111.2.3 pkt 1 lit. a ogtoszenia ostatniego zdania:
.Za morskie budowle hydrotechniczne nie uznaje sie budowli hydrotechnicznych
wykonywanych w obszarach koryt i delt rzek”;

2) specyfikacji przez skreslenie w punkcie 9.1.1 lit. a specyfikacji ostatniego zdania:
~Za morskie budowle hydrotechniczne nie uznaje sie budowli hydrotechnicznych

wykonywanych w obszarach koryt i delt rzek”.

Odwotanie podpisat prokurent samoistny odwolujacego — pan Michael Karl Welz.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej nie wzywat odwolujacego do uzupetnienia odwotania,

gdyz wszystkie dokumenty konieczne do rozpoznania odwotania znalazty sie w odwotaniu.



Pismem z 31.08.2010 r. zamawiajgacy poinformowat o uwzglednieniu w catosci zarzutow

postawionych w odwotaniu.

Izba ustalita, Zze do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w ustawowym, trzydniowym
terminie, tj. do 26.08.2010 r. (poniedziatlek) wykonawca Hydrobudowa Gda nAsk S.A., ul.
Grunwaldzka 135, 80-264 Gda nisk zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego,

zgodnie z art. 185 ust. 2 Pzp po stronie zamawiajgcego.

W zakresie roszczen, zamawiajacy uznat zgdanie odwolujgcego i zobowigzat sie

zmodyfikowag¢ tres¢ kontrowersyjnych postanowien ogloszenia i specyfikaciji.

Po przeanalizowaniu stanowiska odwolujgcego Izba stwierdza, ze zamawiajacy uznat w

peni zarzuty odwolujgcego oraz uczynit zados¢ zagdaniom odwotujgcego.

Wobec ustalenia, ze:
1) zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu oraz uczynit
zados¢ w catosci zgdaniom odwolujgcego;
2) przystepujacy po stronie zamawiajgcego hie wniost sprzeciwu
— lIzba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania na

posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, iz z mocy przepisu
art. 186 ust. 6 pkt 1 Pzp koszty te znoszg sie wzajemnie, jednoczeshie orzekajagc w tym
zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na rachunek

Urzedu Zamdwien Publicznych.



