Sygn. akt: KIO 868/22

POSTANOWIENIE
z 14 kwietnia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Katarzyna Odrzywolska
Marzena Ordysinska

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie 14 kwietnia 2022

r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 28 marca 2022 roku

przez odwotujgcego: Safege S.A.S. z siedzibg w Nanterre, Francja, w postepowaniu

prowadzonym przez zamawiajgcego: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg

w Warszawie, przy udziale:

1.

2.

wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia INKO Consulting
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Krakowie i MP Consulting Sp. z o. o. z siedzibg w Krakowie
zgtaszajgcych  przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie
zamawiajgcego,

wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia IDOM Inzynieria,
Architektura i Doradztwo sp. z 0. 0. z siedzibg we Wroctawiu, IDOM Consulting,
Engineering, Architecture, S.A.U z siedzibg w Bilbao, Hiszpania i HIQE Sp. z o. o.
z siedzibg w Warszawie zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz

odwotujgcego Safege S.A.S. z siedzibg w Nanterre, Francja kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) ha niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi
postepowanie o0 udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego
pn.: ,Petnienie nadzoru inwestorskiego nad pracami projektowymi i robotami budowlanymi
zwigzanymi z przebudowg mostu w Przemyslu, w km 243,845 linii kolejowej nr 91 Krakow
Gtowny — Medyka w ramach projektu pn.: ,Poprawa stanu technicznego obiektow
inzynieryjnych — etap II”, nr referencyjny 9090/IREZA3/13974/03924/21/P (dalej:
Postepowanie). Postepowanie jest prowadzone zgodnie z przepisami z 11 wrze$nia 2019 r. -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) zwanej dalej w skrécie
Pzp. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej

28 lipca 2021 r. pod nr 2021/S 144-384153.

28 marca 2022 r. wykonawca Safege S.A.S. z siedzibg w Nanterre, Francja (dalej
Odwotujgcy) ztozyt odwotanie w postepowaniu wobec czynnosci podjetych przez

Zamawiajgcego w sposéb sprzeczny z przepisami Pzp.

Zamawiajacy wniost odpowiedz na odwofanie pismem z 8 kwietnia 2022 r., ktére wplyneto
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przed otwarciem posiedzenia Izby (8 kwietnia 2022
r.) i ztozyt odwiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Zamawiajgcy poinformowat ponadto, ze:
1. 6 kwietnia 2022 r. uniewaznit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty z 17
marca 2022 r.
2. 7 kwietnia 2022 r. odrzucit oferte wykonawcédw wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamowienia INKO Consulting Sp. z 0. o. z siedzibg w Krakowie
i MP Consulting Sp. z 0. 0. z siedzibg w Krakowie na podstawie art. 226 ust.1 pkt 2

lit a) oraz na podstawie art. 255 pkt 3) uniewaznit postepowanie.

Przystepujacy po stronie zamawiajgcego wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia INKO Consulting Sp. z o. 0. z siedzibg w Krakowie i MP Consulting Sp. z o. o.

z siedzibg w Krakowie nie wniesli sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze =zachodzg podstawy do umorzenia

postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 2 Pzp. Zgodnie ztrescig tego



przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po
stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu. Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu
odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty odwotania, natomiast wykonawca,
ktéry przystapit do postepowania odwotawczego po jego stronie nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia, co wyczerpuje dyspozycje ww. przepisu i obliguje Izbe do umorzenia
postepowania  odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie  postepowania

odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp umorzyta postepowanie

odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 Pzp.
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