Sygn. akt KIO 1707/19

POSTANOWIENIE

z dnia 13 wrzesnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus
Cztonkowie: Luiza Lamejko

Andrzej Niwicki
Protokolant: Adam Skowronski

wobec cofniecia odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2
wrzesnia 2019 r. przez organizacje: Polski Zwigzek Pracodawcéw Budownictwa,
ul. Kaliska 23/lok. U4, 02-316 Warszawa

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa, Generalny Dyrektor
Drég Krajowych i Autostrad, Prowadzacy postepowanie: Generalna Dyrekcja Drég

Krajowych i Autostrad, Oddziat w Bydgoszczy, ul. Fordonska 6, 85-085 Bydgoszcz

przy udziale wykonawcow:

1. Budimex S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa

2. Impresa Pizzarotti & C. S.p.A., Via Anna Maria Adorni, 1-43121 Parma (Wiochy)
3. PORR S.A., ul. Hotubcowa 123, 02-854 Warszawa

— zgtaszajgcych przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz organizacji:
Polski Zwigzek Pracodawcow Budownictwa, ul. Kaliska 23/lok. U4, 02-316 Warszawa kwoty
18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, z p6zn. zm.) na postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

PrzewodniczacCy: ......ccoocviviiiiicricreee e e
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa, Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad,
Prowadzgcy postepowanie: Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w
Bydgoszczy — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamdéwienia publicznego pod nazwg ,Kontynuacja projektowania i budowy drogi ekspresowej
S-5 na odcinku Nowe Marzy - Bydgoszcz - granica wojewddztwa kujawsko-pomorskiego i
wielkopolskiego na odcinku od wezta ,Biate Btota” (bez wezta) do wezta ,Szubin” (bez wezia)
o dtugosci okoto 9,7 km” (Numer referencyjny: GDDKIA.O.BY.D-3.2410.9.2019.44", na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwieh publicznych, zwanej dalej
,2ustawa Pzp”, ,ustawa” lub ,Pzp”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 22/08/2019 r. numer 2019/S 161-395463.

Odwotujgcy — organizacja: Polski Zwigzek Pracodawcéw Budownictwa z siedzibg w
Warszawie — wnidst odwotanie od czynnosci Zamawiajacego polegajgcej na ustaleniu tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia dotyczacej Postepowania (dalej jako: ,SIWZ"),
w SposOb naruszajgcy przepisy ustawy Pzp oraz k.c.:

1) art. 29 ust. 112 ustawy Pzp w zw. z art. 31 ust. 2 i 3 ustawy Pzp w zw. z § 15 rozporzgdzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy
dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robdét
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (dalej jako ,Rozporzgdzenie”) w zw.
z art. 139 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 5 i 353(1) kodeksu cywilnego poprzez zaniechanie
sporzgdzenia opisu przedmiotu zamdéwienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za
pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgcych wszystkie
wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplyw na sporzadzenie waznej oferty, spetniajace;
w catoéci wymagania Zamawiajgcego, a w konsekwencji w sposéb utrudniajgcy uczciwg
konkurencje oraz umozliwiajgcy ustalenie planowanych kosztéw oraz przygotowanie oferty
szczegolnie w zakresie obliczenia ceny oferty, a w konsekwencji poprzez uksztattowanie
treSci przysztego stosunku zobowigzaniowego w sposéb naruszajgcy jego wiasciwosé
(nature), bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa oraz rownowage stron i prowadzacy
do naduzycia wiasnego prawa podmiotowego;

2) art. 14 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 139 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 353(1) k.c. w zw. z
art. 577 i nast. k.c. w zw. z art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 31 ust. 2 i 3 ustawy Pzp
poprzez zobowigzanie Wykonawcow (pkt I1.1.1. Tomu Il SIWZ - zatgcznik ,Gwarancja

jakosci”) do objecia Gwarancjg cato$ci Robo6t i Dokumentéw wykonanych przez
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poprzedniego Wykonawce w sytuacji, w ktorej zakresu i jakosci tych prac nie mozna
zidentyfikowa¢ na podstawie opisu przedmiotu zamowienia udostepnionego przez
Zamawiajgcego, a w konsekwencji natozenie na wykonawcéw obowigzku ponoszenia
odpowiedzialnosci za zakres nieznanych prac oraz ryzyka niemozliwe do zidentyfikowania,
oceny i oszacowania przez wykonawcéw;

3) art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 31 ust. 2 i 3 ustawy Pzp oraz art. 14 ust. 1 ustawy
Pzp w zw. z art. 139 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 353(1) k.c. w zw. z art. 387 § 1 k.c.
poprzez wyznaczenie terminu realizacji zamowienia oraz poszczegolnych Kamieni
Milowych w sposob odbiegajgcy od realnych mozliwosci realizacji, nieadekwatny do
przedmiotu zamodwienia i nieuwzgledniajgcy wszystkich okolicznosci, a w konsekwencji w
sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencije i niemozliwy do spetnienia przez wykonawcow;

4) art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przygotowania i prowadzenia postepowania z
nalezytg starannoscig, w sposéb umozliwiajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i
zapewniajgcy przejrzystosci postepowania, co wyraza sie w braku wypetnienia obowigzkéw

inwestora zwigzanych z nalezytym przygotowaniem postepowania.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o:

1) uwzglednienie odwotania,
2) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SIWZ w sposéb wskazany w

uzasadnieniu odwotania.

W dniach 4 i 5 wrzesnia 2019 r. wykonawcy:
1. Budimex S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa
2. Impresa Pizzarotti & C. S.p.A., Via Anna Maria Adorni, 1-43121 Parma (Wtochy)
3. PORR S.A., ul. Hotubcowa 123, 02-854 Warszawa

— zgtosili przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego.

Pismem z dnia 12 wrzesnia 2019 r. Odwotujgcy cofngt odwotanie na podstawie art. 187
ust. 8 ustawy Pzp, wnoszgc o zwrot 90% wpisu whiesionego wraz z odwotaniem, na wskazany

rachunek bankowy.

Krajowa lzba Odwotawcza na posiedzeniu niejawnym (nie stawity sie strony i
Wykonawcy zgtaszajgcy przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Odwotujgcego) — wobec skutecznego cofniecia odwotania — umorzyta postepowanie
odwotawcze na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Pzp i nakazata dokonanie zwrotu

Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego na podstawie art. 192 ust. 9i 10
oraz art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, Izba uwzglednita przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwofania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z 2018 r. poz. 972) - § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a.
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