Sygn. akt: KIO 1182/18

POSTANOWIENIE

z dnia 20 czerwca 2018 .

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Emilia Garbala

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 czerwca 2018 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 czerwca 2018 r.
przez wykonawcédw wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie: Kolejowe Przedsigbiorstwo
Zwigzkowe Sp. z o.0., ul. Kopernika 17, 42-500 Bedzin oraz J. B. prowadzacy
dziatalnosé gospodarczg pod firma ,IQ service J. B., ul. Olimpijska 28A, 42-520
Dabrowa Gérnicza, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa oraz Polskie Koleje
Panstwowe S.A., Al. Jerozolimskie 142, 02-305 Warszawa,

postanawia:

. umarza postepowanie odwotawcze,

. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie: Kolejowe Przedsiebiorstwo
Zwiazkowe Sp. z o0.0., ul. Kopernika 17, 42-500 Bedzin oraz J. B. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod firma ,IQ service J. B.”, ul. Olimpijska 28A, 42-520
Dabrowa Goérnicza, kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero

groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccecciviiiiinnnnes
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Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonym przez PKP

Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa oraz Polskie Koleje

Panstwowe S.A., Al. Jerozolimskie 142, 02-305 Warszawa (dalej ,zamawiajgcy”’) w trybie

przetargu nieograniczonego, pn. ,Swiadczenie ustug utrzymania czysto$ci w wybranych

lokalizacjach zarzgdzanych przez PKP S.A. i PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.”, wykonawcy

wspdlnie ubiegajgcy sie o zamowienie: Kolejowe Przedsiebiorstwo Zwigzkowe Sp. z o.0.,

ul. Kopernika 17, 42-500 Bedzin oraz J. B. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg

,IQ service J. B.”, ul. Olimpijska 28A, 42-520 Dabrowa Goérnicza (dalej ,odwotujgcy”) ztozyli

odwotanie, w ktérym zarzucili zamawiajgcemu naruszenie:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 89 ust. 1 pkt 1i7bwzw. z art. 45 ust. 1i 6 w zw. z art. 23 ust. 1 i 2 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg
Pzp”, poprzez nieodrzucenie oferty ztozonej przez Konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz
TTHO M. S., w zakresie zadania 17 postepowania, z powodu niezgodnosci oferty z
prawem, pomimo iz wykonawca nie wnidst wadium, tj. przedstawit gwarancje
ubezpieczeniowg wylgcznie dla partnera konsorcjum nieumocowanego do
wystepowania w imieniu konsorcjum,

art. 89 ust. 1 pkt 2 i 7b ustawy Pzp w zw. z rozdziatem XIV ust. 5 specyfikaciji istotnych
warunkéw zamowienia (dalej: ,siwz”) poprzez nieodrzucenie oferty ztozonej przez
Konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S., w zadaniu 17, z powodu niezgodnosci
oferty z siwz w zakresie niewniesienia lub nieprawidtowego wniesienia wadium, tj.
nieobjecie gwarancjg ubezpieczeniowg wszystkich podmiotow konsorcjum
ubiegajgcego sie o udzielenie zamdwienia, wbrew postanowieniom siwz,

art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez nieodrzucenie oferty ztozonej przez
Konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S., w zakresie zadania 17, pomimo iz
wykonawca ten, mimo wezwania, nie przedstawit informacji banku lub spotdzielczej
kasy oszczednosciowo - kredytowej potwierdzajgcej wysokos¢ posiadanych srodkow
finansowych lub zdolno$¢ kredytowg w okresie nie wczesniejszym niz 1 miesigc przed
uptywem terminu sktadania ofert,

art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp w zw. z rozdziatem XVII ust. 24 pkt 1 siwz poprzez
niewykluczenie wykonawcy Konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S., w zakresie
zadania 17, pomimo iz wykonawca nie spetnia wymogow siwz, tj. nie posiada
urzadzen wymaganych w Ksiedze Standardéw Utrzymania Czystosci Stagji
Pasazerskich,

art. 24 ust. 1 pkt 17 i 18 ustawy Pzp poprzez niewykluczenie wykonawcy Konsorcjum:

BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S., w zakresie zadania 17, pomimo iz wykonawca ,nie
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6)

7

1)

2)

3)

uzyskat podstaw do ziozenia oferty wskutek podania nieprawdziwych informacji
przedstawionych Zamawiajgcemu podczas przetargu nr KPDA/2014-014470, z ktérego
powinien zosta¢ w catosci wykluczony”,
art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy Pzp poprzez niewykluczenie wykonawcy Konsorcjum: BACA
Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S., w zakresie zadania 17, pomimo iz wykonawca ten w
spos6b zawiniony powaznie naruszyt obowigzki zawodowe podwazajgc sSwojg
uczciwosé poprzez podanie nieprawdziwych informacji i przedstawienie dokumentéw
po$wiadczajacych nieprawde ,podczas przetargu Zamawiajgcego nr KPDA/2014-
014470 w 2014 roku”,
art. 24 ust. 1 pkt 17 i 18 oraz art. 24 ust. 5 pkt 2 ustawy Pzp poprzez niewykluczenie
wykonawcy Konsorcjum: BACA Sp. z o0.0. oraz TTHO M. S., w zakresie zadania 17,
pomimo iz wykonawca ten moégt ztozy¢ nieprawdziwe informacje wywierajgce wptyw na
wynik przedmiotowego postepowania przetargowego.

W zwigzku z tym odwotujgcy wnidst o:
nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci polegajgcej na wyborze oferty
ztozonej przez konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S. w zakresie zadania 17
postepowania,
nakazanie zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny ofert i odrzucenie oferty
konsorcjum: BACA Sp. z 0.0. oraz TTHO M. S. oraz wykluczenie tego wykonawcy w
zakresie zadania 17 postepowania,
dopuszczenie okreslonych dowodow.

Odwotujgcy wnidst takze o zwrdcenie sie przez Izbe o wydanie szeregu dokumentéw

przez okreslone podmioty oraz o obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania

odwotawczego.

Pismem z dnia 18 czerwca 2018 r., przed otwarciem wyznaczonego na dzienh

27 czerwca 2018 r. posiedzenia, odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci.

Biorgc pod uwage, ze odwofanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamknigcia

rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu. Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp skfad

orzekajgcy lzby postanowit zwrdci¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCzaCy:  ...cciciiiicericrei e reenenaeas
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