Sygn. akt KIO 1594/21
POSTANOWIENIE

z dnia 14 czerwca 2021 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 czerwca 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 26 maja 2021 r. przez wykonawce: M. G. prowadzacy dziatalnosé gospodarcza
pod firma M.A.G. Ustugi Informatyczne — M. G., ul. Pucka 2A lok. 3, 80-392 Gdansk w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Urzad Marszatkowski Wojewédztwa
tédzkiego, al. Pitsudskiego 8, 90-051 L6dz,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy: M. G. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma M.A.G. Ustugi
Informatyczne — M. G., ul. Pucka 2A lok. 3, 80-392 Gdansk kwoty 7 500 zt (stownie:
siedem tysiecy piecset zlotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) w zwigzku z art. 92 ust. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. 2019, poz. 2020) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy  .......................l



Sygn. akt KIO 1594/21
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa todzkiego z siedzibg w todzi -
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ,Zakup i dostarczenie wyposazenia i pomocy dydaktycznych | niezbednych
do utworzenia pracowni Odnawialnych Zrédet Energii (OZE) w Centrum Rozwoju
Kompetencji Wojewddztwa todzkiego i PGE Polskiej Grupy Energetycznej w Rogowcu”.
Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
2021/BZP 00061610/01 z dnia 21 maja 2021 r.

W dniu 26 maja 2021r. Odwotujgcy — M. G. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg M.A.G. Ustugi Informatyczne — M. G. z siedzibg w Gdansku - wniést do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec nieprawidtowego opisu przedmiotu
zamowienia w zakresie opisu dostawy wyposazenia i pomocy dydaktycznych niezbednych
do utworzenia pracowni Odnawialnych Zrédet Energii (OZE) w Centrum Rozwoju
Kompetencji Wojewodztwa tédzkiego i PGE Polskiej Grupy Energetycznej w Rogowcu
okreslonego w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia pod pozycjg asortymentowg nr 111, a
mianowicie dostawy wyposazenia 0 hazwie produktu ,Zestaw dydaktyczny: Pompa ciepta - zestaw
demonstracyjny” (pkt IV ust. 1 Ip. 111 Specyfikacji Warunkéw Zamowienia oraz Ip. 111
Zatgcznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zamowienia - Szczegdtowy opis przedmiotu
zamowienia)., zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 99 ust. 4 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019
r. poz. 2019 z poézn. zm.), zwanej dalej ,Pzp”, poprzez jego niezastosowanie i
sporzadzenie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob naruszajgcy uczciwg konkurencije
w zakresie opisu dostawy jednego z produktow o nazwie ,Zestaw dydaktyczny: Pompa
ciepta - zestaw demonstracyjny” powodujgcy, ze tylko jeden producent jest w stanie
spetni¢ okreslony w zamowieniu wymaog w zakresie dostawy tego produktu i okreslonych
w Zatgczniku nr 1 do Specyfikacji Warunkédw Zamdwienia - Szczegotowy opis
przedmiotu zamdwienia wskazanych tam pod Ip. 111 parametréw i opisu technicznego,

2) art. 99 ust. 5 i 6 Pzp, poprzez ich niezastosowanie i nie zawarcie w opisie przedmiotu
zamowienia dostawy jednego z produktéw o nazwie ,Zestaw dydaktyczny: Pompa
ciepta - zestaw demonstracyjny” mozliwosci dostawy produktu réwnowaznego i nie
wskazanie w opisie przedmiotu zamowienia kryteribw @ stosowanych w celu oceny
réwnowaznosci produktu,

3) art. 101 ust. 1 pkt 1) Pzp, poprzez jego niezastosowanie polegajgce na btednym opisaniu
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przedmiotu zamodwienia poprzez okredlenie takich wymagah dotyczacych
funkcjonalnosci jednego z produktéw o nazwie ,Zestaw dydaktyczny: Pompa ciepta -
zestaw demonstracyjny”, ze moze je speti¢ na rynku wytgcznie jeden producent tego
typu produktow.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci ogtoszenia zamowienia oraz powtdrzenie czynnosci ogtoszenia
zamowienia z uwzglednieniem ponizszej zmiany,

2. zmiany Specyfikacji Warunkow Zamowienia, poprzez zmiane opisu przedmiotu
zamowienia w zakresie dostawy wyposazenia o nazwie produktu ,Zestaw dydaktyczny:
Pompa ciepta - zestaw demonstracyjny” (pkt IV ust. 1 Ip. 111 Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia oraz Ip. 111 Zalgcznika nr 1 do Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia -
Szczegdtowy opis przedmiotu zamowienia), poprzez usuniecie zbytecznych parametréw
i cech tego produktu z punktu widzenia realizacji celu zaméwienia, w tym doktadnych
wymiarow produktu,

3. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania.

W dniu 30 maja 2021 r. Odwotujgcy przestat pismo zawierajgce sprostowanie omytek

zawartych w odwotaniu, podtrzymujgc jednoczesnie zawarte w odwotaniu zarzuty.

Na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 27 maja 2021 r., do postepowania

odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 9 maja 2021 r. wykonawca MGS Nauka Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie
ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo z dnia 8 maja 2021 r. dotyczgce
wniesionego odwofania, zawierajgce stanowisko tego wykonawcy w sprawie. Nawet gdyby
uznac, ze powyzsze pismo nalezy rozumiec jako zgtoszenie przystgpienia, to zostato ono

whniesione po uptywie trzydniowego terminu, o ktérym mowa w art. 525 ust. 3 Pzp.

Pismem z dnia 11 czerwca 2021r. (wptyw do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11
czerwca 2021 r.) Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej uwzglednit w catosci
zarzuty zawarte w odwotaniu. Zamawiajgcy wnidst o umorzenie podstepowania

odwotawczego.

Majgc na uwadze powyzsze, |Izba zwazyta co nastepuje:

Biorgc pod uwage dokonane ustalenia, lzba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow podniesionych w odwotaniu oraz wobec braku

zgtoszenia w ustawowym terminie przystgpien do postepowania odwotawczego,
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postepowanie niniejsze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Zgodnie bowiem
Z art. 522 ust. 1 Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono, jak w sentenc;ji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage treS¢ § 9 ust. 1 pkt 2a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2010 r. w sprawie wysokosci
szczegoOtowych rodzajow kosztow  postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020r., poz. 2437), z ktérego
wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu
przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu na rzecz

odwotujgcego z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy ........................



