Sygn. akt: KIO 745/10

POSTANOWIENIE
z dnia 7 maja 2010 r.

Krajowa lzba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczicy:  Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 maja 2010 Warszawie odwotania wniesionego
w dniu 27 kwietnia 2010 r. prza&/arbud S.A., Al. Jerozolimskie 162 a; 02-342 Warsava

w postpowaniu prowadzonym przé2KP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74;
03-374 Warszawa

przy udziale Mostostal Warszawa S.A., ul. Konstruktorska 11A; 02673 Warszawa

zgtaszajcego przysipienie do pospowania odwotawczego po stronie odwabggo

postanawia:
1. Umarza posepowanie odwotawcze

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego ¢dlz Zamowié Publicznych na rzec#&/arbud
S.A., Al. Jerozolimskie 162 a; 02-342 Warszawkwoty: 20 000 zt 00 gr(stownie:

dwadzigcia tyskcy ztotych zero groszy), stanagej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29zsigc 2004 r. - Prawo zamowie
publicznych na niniejsze postanowienie - w termiiiedni od dnia jego deczenia -

przystuguje skarga za frednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej deds

OkregowegoWarszawa—Praga WWarszawie.

Przewodniczcy:



Sygn. akt: KIO 745/10

Uzasadnienie

Zamawiajcy - PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowd;03-374 Warszawa
prowadzi posfpowanie o udzielenie zamowienia publicznego n¥ykonanie robot
budowlanych dla budowy nowych skmyai dwupoziomowych w obszarze LCS Ciechandw,
przetarg 2B: wiadukt kolejowy w km 79,277, wiadaktjowy w km 80,417, wiadukt drogowy w km
81,684, wiadukt kolejowy w km 82,747, wiadukt &algjw km 84,424, wiadukt kolejowy w km
85,350 w ramach projektu ,Modernizacja linii kolejej E 65/C-E 65 na odcinku Warszawa - Gdynia
- obszar LCS Ciechanow”

Postpowanie to prowadzone jest na podstawie przepisstawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwtepublicznych (Dz. U. tj. z 2007 r. Nr 223, poz.556ze zm.),

w trybie przetargu nieograniczonego

Ogtoszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w bBaieu Urzdowym Unii
Europejskiej w dniu 17 kwietnia 2010 r., za numer@010/S 75 - 111715.

W przedmiotowym pogpowaniu, wykonawca Warbud S.A., Al. Jerozolimskig? 1a;

02-342 Warszawa (zwany dalefogdwotugcy’) w dniu 27 kwietnia 2010.rztozyt odwotanie

do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, ktérego kamatata przekazana Zamawizg@mu

w tym samym dniu.

Zarzuty podniesione w odwotaniu dotyczytystreogtoszenia o zamowieniu i specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia.

Krajowa lIzba Odwotawcza rozpozaejztozone odwotanie na posiedzeniu niejawnym,
bez obecngi stron oraz uczestnika pepbwania odwotawczego, ktéry przypsit do
postpowania po stronie wykonawcy (Odwaloggo) stwierdzita, ze posgpowanie

odwotawcze naleato umorzy na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Izba ustalitaze Zamawiajcy w psmie z dnia 5 maja 2010 r. (wptyw do Krajowej Izby
Odwotawczej faksem w tym samym dniu) zlbdo akt sprawy odpowigdna odwotanie,

w ktorej uwzgednit w cataci zarzuty przedstawione w odwotaniu.



Pismo powysze, ztaone drog faksows wywotuje okrdlone i przewidziane w art. 186
ust. 2 ustawy Pzp skutki prawne. Zgodnie z art. 186 1 ustawy Pzp odpowiecha
odwotanie wnosi sina pismie lub ustnie do protokotu. Jednoéaie tez, 8§ 7 rozporzdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. ravgle regulaminu pogpowania przy
rozpoznawaniu odwota (Dz. U. Nr 48, poz. 280) wskazujee z wyptkiem wniesienia
odwotania i zgtoszenia przygtienia do pospowania oddawczego przez wykonawc
korespondencja w sprawie odwotania kierowana psteany i uczestnikbw pogbowania

odwotawczego do Izby nie by przesytana faksem lub drpglektronicza.

Izba ustalita réwnig, ze w przedmiotowej sprawie wykonawca Mostostal Waansz S.A.,
ul. Konstruktorska 11A; 02-673 Warszawa w dniu 4jan2010 r. ziayt zgtoszenie

przystpienia do pospowania odwotawczego po stronie Odwabggo.

Izba ustalita na podstawie dokumentacji ppstvania nadestanej przez Zamawi&go
do akt sprawyze kopk odwotania wraz z wezwaniem do weia udziatu w pogpowaniu
odwotawczym Zamawiagy zamidcit na swojej stronie internetowej w dniu 29 kwietn
2010 roku.

Zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy - Prawo zaméawigblicznych zgtoszenie przygienia
do posgpowania odwotawczego, aby byto skuteczne zyatkokona w terminie 3 dni od dnia
otrzymania kopii odwotania. Zgtoszenie przysenia doecza s¢ Prezesowi Izby w formie
pisemnej albo elektronicznej, opatrzonej bezpieoznypodpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomacwaznego kwalifikowanego certyfikatu. Mostostal Warsza®.A
zgtosit przysipienie pisemnie dnia 4 maja 2010 roku. Tym samyhde@t terminu na
skuteczne zgtoszenie przygienia do pospowania odwotawczego, skutkiem czego, zgodnie
z przepisem art. 185 ust. 3 ustawy - Prawo zamowigblicznych stat gi uczestnikiem

postpowania odwotawczego.

Uwzgledniapc powyzsze, biogc pod uwag okolicznagé, iz do przedmiotowego
postpowania odwotawczego po stronie Zamawsago nie zgtosit przyspienia zaden
wykonawca, zaistniata podstawa do pe¢eig, ze posgpowanie odwotawcze — stosownie do
dyspozyciji art. 186 ust. 2 ustawy Pzp - nale umorzy.



Majac powy:sze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Orzekajc o kosztach pogbowania Izba wzta pod uwag tres¢ 8 5 ust. 1 pkt 1)
rozporzdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 20h0sprawie wysok&i wpisu
od odwotania oraz rodzajow kosztéow w pg&twaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z ktorego k) ze jezeli zamawiajcy uwzgkdnit
w catdci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoeanm posiedzenia z udziatem
stron lub rozprawy, a w pagtowaniu odwotawczym po stronie zamaw&go nie przyspit
w terminie zaden wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu égaw@emu z rachunku

bankowego Urgdu kwoty, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczcy:



