Sygn. akt: KIO 1578/21

POSTANOWIENIE

z dnia 14 czerwca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Magdalena Rams

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 czerwca 2021 r. w
Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 maja
2021 roku przez wykonawce Galaxy Systemy Informatyczne sp. z 0.0., z siedzibg w

Zielonej Gorze,

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewodzki Fundusz Ochrony

Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne sp. z o.0., z siedzibg w Zielonej
Gorze kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1578/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
Katowicach — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Zakup
drukarek z oprogramowaniem do zarzgdzania oraz ustuga serwisu na 48 miesiecy”, dalej:

.Postepowanie”.

W dniu 24 maja 2021 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne sp. z 0.0., z siedzibg w Zielonej Gorze (dalej
,LO0dwotujacy”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie: (i) art. 16 ustawy z dnia 24.10.2019
r. Prawo zamowien publicznych (zwanej dalej ,ustawa Pzp”) w zwigzku z prowadzeniem
Postepowania z naruszeniem zasady rownosci wykonawcow i zasady uczciwej konkurencji
gdyz opisany przedmiot zamowienia charakteryzuje produkt dostarczany przez konkretnego
wykonawce. Zamawiajgcy naruszyt tym samym zasade przejrzystosci i proporcjonalnosci;
art. 17 ust 1 ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb
uniemozliwiajgcy uzyskanie najlepszych efektéw w stosunku do poniesionych naktadow; (iii)
art. 99 ust. 4 ustawy Pzp w zwigzku z opisaniem przedmiotu zamoéwienia w sposéb
charakteryzujgcy konkretnego wykonawce, a tym samym w sposéb utrudniajgcy uczciwg

konkurencje; (iv) innych przepiséw wskazanych w uzasadnieniu odwotania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane opisu
przedmiotu zamowienia poprzez usuniecie i zmiang wymagan w sposéb opisany w

odwotaniu.

Odwotujgcy dnia 11 czerwca 2021 r. ztozyt pismo, w ktérym odwiadczyt, ze cofa odwotanie i

wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego.

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego
cofniecie, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.) oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez
Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz.U. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze

podlega umorzeniu.

Z tych wzgleddw postanowiono jak w sentencji.



Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz.
U. poz. 2437), lzba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotlujgcego z rachunku
bankowego Urzedu Zamowien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu

od odwotania.

Przewodniczacy: .....ccicoiimmecciiieee



