Sygn. akt: KIO 1376/18

POSTANOWIENIE
z dnia 20 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Jan Kuzawinski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym prowadzonym bez udziatu stron w dniu 20 lipca
2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w dniu
13 lipca 2018 r. przez wykonawce P.H.U. MASTER L. R, ul. Pocztowa 4, 21-300 Radzyn
Podlaski w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmina Miasto Lubartéw ul.
Jana Pawta Il 12 21-100 Lubartow,

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze.

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwienn Publicznych na rzecz
wykonawcy — P.H.U. MASTER t. R., ul. Pocztowa 4, 21-300 Radzyn Podlaski
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego we Lublinie.

Przewodniczacy: ...,



Sygn. akt KIO 1376/18

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego przez Zamawiajgcego —
Gmine Lubartéw, pn. ,Modernizacja oswietlenia ulicznego w Lubartowie”, ogtoszonym
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 20 kwietnia 2018 roku pod numerem
2018/S 077-171064, wobec czynnosci oceny i wyboru oferty ztozonej przez wykonawce
INST-EL J.A. C. sp. j.,, pomimo iz oferta, jako niezgodna z ustawg podlega odrzuceniu,
ewentualnie od zaniechania wezwania ww. wykonawcy do ztozenia dokumentow
potwierdzajgcych przeditozenie oferty zgodnej z wymogami SIWZ, odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej wniést w dniu 13 lipca 2018 r. wykonawca P.H.U. MASTER t.
R., ul. Pocztowa 4, 21-300 Radzynh Podlaski.

Zamawiajgcy w pismie wniesionym w dniu 17.07.2018 r., przed otwarciem posiedzenia
wyznaczonego na dzien 23.07.2018 r., uwzglednit w catosci zarzuty podniesione

w odwotaniu.

Zamawiajgcy przestat informacje o wniesionym odwotaniu wraz z jego kopig wykonawcom
uczestniczagcym w postepowaniu drogg elektroniczng w dniu 13.07.2018 r. W terminie do

16.07.2018 r. do Izby nie wptynety przystapienia do postepowania odwotawczego.

Izba stwierdzita, iz w Swietle oswiadczenia Zamawiajgcego zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w cafo$ci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niefawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnos$c

w postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu.

Poniewaz po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca, Izba
zwigzana byta oswiadczeniem Zamawiajgcego i umorzyta postepowanie odwotawcze na

posiedzeniu niejawnym prowadzonym bez udziatu stron.

Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Pzp koszty postepowania odwotawczego znosi sie
wzajemnie, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catoSci lub w czeSci zarzuty przedstawione

w odwoftaniu przed otwarciem rozprawy.



Na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 972), Izba orzekta

o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 15 000 zt. uiszczonej tytutem

wpisu.

Przewodniczacy: .......coocviviiiiiiiiiiiiienas



