Sygn. akt: KIO 235/20
POSTANOWIENIE
z dnia 18 lutego 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aneta Mlgcka

Protokolant: Klaudia Ceyrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 18 lutego 2020 r. w
Warszawie odwotania wniesionego w dniu 04 lutego 2020 roku przez Wykonawce
Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe ,,1ZOLBUD” sp. z 0.0. (ul. Dominikanska 9, 02-
738 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Gmina Brwinéw (ul.
Grodziska 12, 05-840 Brwinéw)

postanawia:

1. umorzyé¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Wykonawcy Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowe ,,IZOLBUD” sp. z o0.0. (ul.
Dominikanska 9, 02-738 Warszawa) kwoty 9000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy

ztotych) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......cccoiiiiiiiiiiiiiiee,



Sygn. akt: KIO 235/20

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Brwindw prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego,
w trybie przetargu nieograniczonego, ktorego przedmiotem jest ,Przebudowa i rozbudowa
budynku Zespotu Szkét w Zétwinie, ul. Szkolna 39”.
Ogtoszenie o zamdwieniu ukazato sie w Biuletynie Zamowien Publicznych 19 grudnia 2019
roku pod numerem 637425-N-2019.
04 lutego 2020 roku Odwotujgcy Przedsiebiorstwo Budowlano-Handlowego ,|ZOLBUD” sp. z
0.0. wnidst odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie art. 90 ust. 1a pkt 1)
PZP poprzez zaniechanie zwrocenia sie do wykonawcy EKO-INVEST Sp. z 0.0. z
wezwaniem do zlozenia wyjasnien, w tym ztozenia dowoddéw dotyczgcych wyliczenia ceny
wskazanej w ofercie, w sytuacji gdy cena catkowita tej oferty byta nizsza o wiecej niz 30% od
wartosci zaméwienia powiekszonej o nalezny podatek od towardow i ustug ustalonej przed
wszczeciem postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 PZP, naruszenie art. 91 ust. 1 w zw. z
art. 7 ust. 3 PZP poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i wybor jako najkorzystniejszej
oferty EKO-INVEST Sp. z o.0. w sytuacji, gdy Zamawiajgcy nie wykonat obowigzku
natozonego przepisem art. 90 ust. 1a PZP, co mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania, uniewaznienie czynnosci wyboru oferty EKO-
INVEST Sp. z o.0. oraz uniewaznienie czynnosci badania i oceny ofert, powtdrzenie
czynnosci badania i oceny ofert, wezwanie Wykonawcy EKO - INVEST Sp. z 0.0. w trybie
art. 90 ust. 1a pkt 1) PZP do zlozenia wyjasnien, w tym do ztozenia dowoddéw dotyczgcych
wyliczenia ceny zawartej w ofercie, zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujacego
zwrotu kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.
18 lutego 2020 roku Odwotujgcy w trakcie posiedzenia z udziatem stron, przed otwarciem

rozprawy oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Izba dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane w/w odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust. 8
zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w

postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 z p6zn. zm.).

Przewodniczacy:



