Sygn. akt: KIO 711/21

POSTANOWIENIE
z dnia 10 maja 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy:  Maltgorzata Matecka

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia i 10 maja 2021 r. w Warszawie odwofania
wniesionego w dniu 8 marca 2021 r. przez odwotujgcego: wykonawcow wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: Z. J. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg Ustugi Drogowo-Budowlane Z. J. oraz S. B. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg S. B. Firma Uslugowo-Handlowo-Produkcyjna ,Aqua-Eko” w postepowaniu
prowadzonym przez Skarb Panstwa — Nadlesnictwo Piwniczna

przy udziale wykonawcy zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego: E. W. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe WOLIMEX E. W.

postanawia:

1. umorzyC postepowanie odwotawcze,

2. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr (stownie:
dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytutem wpisu
od odwotania,

3. zasadza od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego kwote 4 689 zt 38 gr (stownie:
cztery tysigce szescCset osiemdziesigt dziewieC ziotych trzydziesci osiem groszy)
stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia

petnomocnika oraz dojazdu na posiedzenie i rozprawe.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, ze zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy: ..ccooviviiiiviiiriciarennns



Sygn. akt: KIO 711/21

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Skarb Panstwa — Nadle$nictwo Piwniczna prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia, ktérego przedmiotem jest budowa
nowych przyrodniczo-technicznych zabezpieczen brzegu oraz przebudowa istniejgcych
muréw oporowych w bezposredniej stycznosci z drogami leSnymi w zlewni potokow
Roztoczanka i Zegiestow. Warto$¢ ww. zamowienia przekracza kwote, od ktorej uzalezniony
jest obowigzek przekazywania ogtoszen Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843, ze zm.), dalej jako ,ustawa Pzp”.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w dniu 18 grudnia 2020 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2020/S 247-609759. Do ww. postepowania o udzielenie
zamoéwienia, zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Przepisy
wprowadzajgce ustawe - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2019 poz. 2020 ze zm.),
jako wszczetego i niezakonczonego przed dniem 1 stycznia 2021 r., stosuje sie przepisy
dotychczasowe, tj. przepisy ustawy Pzp. Do postepowania odwotawczego, zgodnie z art. 92
ust. 2 ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamowienh
publicznych (Dz.U. z 2019 poz. 2020 ze zm.), majg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, ze zm.), dalej

jako ,ustawa Pzp z 2019 r.”.

W dniu 8 marca 2021 r. wykonawcy wspaolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia: Z. J.
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Ustugi Drogowo-Budowlane Z. J. oraz S. B.
prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg S. B. Firma Ustugowo-Handlowo-
Produkcyjna ,Aqua-Eko” (odwotujgcy) wniesli do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej
odwofanie na czynnos¢ zamawiajgcego polegajgca na odrzuceniu oferty odwotujgcego
ztozonej na czes$¢ pierwszg zamowienia i uznaniu jej za ztozong z ceng razgco niskg na

podstawie przepiséw art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust. 3 ustawy Pzp.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw:

1. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2020) z zwigzku z prowadzeniem postepowania z naruszeniem zasady rownosci

wykonawcow i zasady uczciwej konkurenc;j;



2. art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamowien publicznych poprzez jego
wadliwe zastosowanie i odrzucenie oferty odwotujgcego, pomimo iz odwotujgcy
przedstawit zgodne z dwukrothym wezwaniem wyjasnienia dotyczgce ceny oferty
i wykazat, iz oferta nie zawiera razgco niskiej ceny (kosztu) w stosunku do przedmiotu

zamowienia;

3. art. 90 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zamowien publicznych poprzez jego
wadliwe zastosowanie i odrzucenie oferty odwotujgcego, pomimo iz oferta
odwotujgcego nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu w stosunku do przedmiotu

zamowienia;

4. art. 36 ust. 1 pkt 3 i art. 38 ust. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo zaméwien publicznych
poprzez zmiane, po uptywie terminu sktadania ofert, sposobu (technologii)
wykonywania zaméwienia w stosunku do tej wynikajgcej ze specyfikacji istotnych
warunkéw zamdéwienia, a wyrazajgcg sie odrzuceniem oferty odwotujgcego, w ktorej

skalkulowat on cene adekwatng do sposobu wykonania wynikajgcego ze specyfikacji.

Odwotujgcy wnidést o uwzglednienie odwofania oraz nakazanie zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego oraz nakazanie dokonania

czynnosci oceny ofert z udziatem oferty odwotujgcego.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca
E. W. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Ustugowo-Handlowe WOLIMEX E. W. .

Pismem wniesionym w dniu 23 kwietnia 2021 r. zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na

odwotanie. Zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania w catosci.

W dniu 9 maja 2021 r. (tj. po otwarciu rozprawy, co miato miejsce w dniu 29 kwietnia 2021 r.)
do Prezesa lzby wptyneto pismo odwolujgcego zawierajgce oswiadczenie o wycofaniu

odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze, tji. w szczegolnosci wycofanie w catosci odwotania przez
odwotujgcego, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1) ustawy Pzp z 2019 r., Izba umorzyta

postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp
oraz § 9 ust. 1 pkt 4 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegodtowych rodzajow kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Izba uwzglednita wniosek zamawiajgcego o zasgdzenie na jego rzecz uzasadnionych
kosztow postepowania odwotawczego w zakresie kosztow poniesionych tytutem
wynagrodzenia petnomocnika (kwota 3.600 zt wynikajgca ze ztozonej faktury VAT) oraz
kosztow dojazdu na posiedzenie i rozprawe (kwota 919,38 zt wynikajgca ze spisu kosztéw —
oswiadczenia z dnia 10 maja 2021 r., kwota 150 zt wynikajgca ze zlozonego rachunku PKP
oraz kwota 20 zt wynikajgca ze ztozonego rachunku Szwagropol Sp. J.). Izba nie uwzglednita
kwot wynikajgcych ze zlozonego rachunku kosztéw podrozy ze wzgledu na brak
precyzyjnych informacji w ww. rachunku oraz niejasnosci co do relacji podanych tam kwot
a kwot wynikajgcych ze ztozonych rachunkéw: brak danych (w szczegdlnosci trasy, ilos¢ km)
w odniesieniu do kosztéw przejazdu samochodem — podano jedynie koszt przejazdu, marke
samochodu i numer rejestracyjny; brak drugiego biletu PKP potwierdzajgcego koszt
przejazdu pociggiem w wysokosci 150,00 zt; nieujecie w ww. rachunku kosztéw podrozy

autobusem.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiinnnns



