Sygn. akt: KIO 2252/16

POSTANOWIENIE
z dnia 13 grudnia 2016 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 grudnia 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 28 listopada
2016 r. przez TMS Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,

w postepowaniu prowadzonym przez Zespot Opieki Zdrowotnej w Strzyzowie,

przy udziale GE Medical Systems Polska Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie,

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakazac¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz TMS Sp. z 0.0. kwoty
13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Rzeszowie.

Przewodniczacy: .........cceeeene.



Sygn. akt KIO 2252/16

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Zaktad Opieki Zdrowotnej w Strzyzowie — prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe

wielorzedowego tomografu komputerowego wraz z adaptacjg pomieszczen.

W dniu 28 listopada 2016 r. wykonawca TMS Sp. z 0.0. wniést odwotanie wobec
postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia, zarzucajgc Zamawiajgcemu

naruszenie przepisow: art. 7 ust 1 i art. 29 ust.1 i 2 ustawy Pzp, poprzez:

— sporzadzenie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposOb naruszajacy zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw poprzez dobér parametrow granicznych,
ktére uniemozliwiajg Odwotujacemu ztozenie waznej i konkurencyjnej oferty, a takze
w sposoéb preferujgcy konkretne rozwigzania techniczne, a nie funkcjonalne — prowadzace
do osiggniecia tego samego efektu diagnostycznego

— okreslenie zasady oceny ofert w spos6b sprzeczny z rownym traktowaniem wykonawcow
i uczciwg konkurencjg poprzez preferowanie rozwigzan okreslonego producenta, a nie
obiektywnych waloréw uzytkowych i funkcjonalnych przedmiotu zamowienia,

— dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w sposOb nieprecyzyjny, niejednoznaczny

uniemozliwiajgcy ztozenie oferty wykonawcom, w tym Odwotujgcemu.

W dniu 9 grudnia 2016 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
oswiadczenie Odwotujgcego o cofnigciu odwotania. Wobec powyzszego postepowanie
odwotawcze — zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp — nalezato umorzyc.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 187 ust. 8 zd.
2 ustawy Pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 13.500 zt stanowigcej 90 %

uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy: .........cceeeene.



