Sygn. akt: KIO 2032/10

POSTANOWIENIE
z dnia 28 wrze $nia 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przew odnicz acy: Emil Kawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 wrzesnia 2010 roku
w Warszawie odwotania wniesionego w dniu 17 wrze$nia 2010 roku przez
konsorcjum Sygnity S.A. Al. Jerozolimska 180 02 - 486 Warszawa / petnomocnik/ i
Sygnity Technology Sp. z 0.0. ul. Towarowa 35 61- 8 96 Poznan w postepowaniu

prowadzonym przez Polsk 3 Agencji Zeglugi Powietrznej ul. Wie Zzowa 8 02 -147

Warszawa

postanawia:

1. umorzy € post epowanie odwotawcze

2. nakazuje zwrot z rachunku dochodoéw wiasnych Urzedu Zamowien

Publicznych na rzecz Sygnity S.A. Al. Jerozolimska 180 02 -486 Warszawa
i Sygnity Technology Sp. z o0.0. ul. Towarowa 35 61- 896 Poznan
15 000,00 ziotych (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy),

stanowigcqg uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 ze zmianami) na niniejsze
postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowe] Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w

Warszawie

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 2032/10

Uzasadnienie

Polska Agencji Zeglugi Powietrznej ul. Wie Zzowa 8 02 -147 Warszawa
prowadzi postepowanie 0 udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie przetargu
ograniczonego na dostawe Zintegrowanego Systemu Zarzadzania Bezpieczenstwem
w Warszawie i Raszynie. Ogloszenie o zamowieniu zostatlo opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 5 czerwca 2010 roku pod nr 2010/S
108-163866.

Odwotujacy pismem z dnia 17 wrzesnia 2010 roku wniést odwotanie do Prezesa
Krajowej lzby Odwolwczej, od czynnosci zamawiajgcego polegajacej na wezwaniu
odwotujgcego do uzupetnienia dokumentow poprzez przediozenia informacji z
Krajowego rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust.1 pkt. 4-8 ustawy
Pzp dotyczacych nastepujacych oséb : Andrzeja P, Norberta B, Arkadiusza L - K,
Jacka K i llony W, wskazujgc, ze za prawidtowe nalezy uzna¢ dokumenty zatgczone
przez Odwotujacego na etapie sktadania wniosku.

W odpowiedzi na odwotanie Zamawiajacy stwierdza ,ze po przeanalizowaniu
zarzutdbw odwotania postanawia uwzgledni¢ je w catosci i wnosi 0 umorzenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdza, ze nie zgtoszono zadnego przystgpienia do
postepowania odwotawczego. Tym samym po spetnieniu przestanek z art 186 ust. 2
Ustawy pzp. Izba postanowita jak w sentenciji.

O kosztach postepowania, Izba orzekta w oparciu o tres¢ art.186 ust.6 pkt. 1
ustawy Pzp, oraz § 5 ust. 1 pkt. 1) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w
postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238), z
ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia lub rozprawy, a w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit skutecznie w terminie zaden
wykonawca, lzba orzeka o wzajemnym zniesieniu koszOw postepowania i 0
dokonaniu zwrotu odwotujacemu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty
kosztéw uiszczonych tytutem wpisu od odwotania.

Przewodnicz acy:



