Sygn. akt: KIO 1827/14

POSTANOWIENIE
z dnia 15 wrzesnia 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Izabela Kuciak

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 wrzesnia 2014 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lIzby Odwotawczej w dniu 5
wrzesnia 2014 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamoOwienia: Matrix Infralab sp. z o0.0. sp.k. z siedzibg w Sosnowcu oraz G. M.
prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg ZANID G. M. w Kobierzycach, ul.
Nowopogonska 1, 41-200 Sosonowiec w postepowaniu o0 udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonym przez Zamawiajagcego — Uniwersytet w Biatymstoku, ul. Marii
Skiodowskiej-Curie 14, 15-097 Biatystok

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i dokonac zwrotu
z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcow wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Matrix Infralab sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg
w Sosnowcu oraz G. M. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarcza pod firma ZANID G.
M. w Kobierzycach, ul. Nowopogonska 1, 41-200 Sosonowiec — kwoty 15.000,00 zt
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2013, poz. 907 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7
dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Biatymstoku.

Przewodniczacy: .......cccoceeninnens
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, w trybie
przetargu nieograniczonego, pn.: ,Dostawa wraz z montazem wyposazenia podstawowego
w budynku Instytutu Biologii Kampusu Uniwersytetu w Biatymstoku przy ul. Ciotkowskiego”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 4 czerwca 2014 r. pod numerem 2014/S 106-186211.

W przedmiotowym postepowaniu Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej i zaniechania odrzucenia oferty ztozonej przez Alchem

Grupa sp. z 0.0.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, w ustawowym terminie,
nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.

Pismem z dnia 10 wrzesnia 2014 r., doreczonym Prezesowi Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 12 wrzesnia 2014 r., stanowigcym odpowiedz na odwotanie,
Zamawiajgcy poinformowat: ,uznaje odwotanie w catosci’. Przedmiotowe os$wiadczenie, w
Swietle przepisu art. 65 § 1 k.c., powala na przyjecie, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty sformutowane wtresci odwotania. Przedmiotowe oswiadczenie, w imieniu
Zamawiajgcego, ztozyta osoba uprawniona do jego reprezentaciji.

Biorgc powyzsze pod uwage Izba stwierdzita, iz ziscity sie przestanki do umorzenia
postepowania, na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza wzieta
pod uwage fakt, ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia. W
tych okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z § 5 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysoKosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotfania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010, Nr 41, poz. 238) — Izba postanowita
znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i dokona¢ zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......cccoceeinnens



