Sygn. akt: KIO 2147/22

POSTANOWIENIE

z dnia 2 wrzesnia 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Irmina Pawlik

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow w dniu 26 sierpnia
2022 r. w Warszawie oraz 2 wrzesnia 2022 r. odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 16 sierpnia 2022 r. przez wykonawce INTER-PROFIL Spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym

przez zamawiajgcego Szkote Gtowng Handlowa w Warszawie

przy udziale wykonawcy REMEX Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spoétka
komandytowa 2z siedzibg w Minsku Mazowieckim zgtaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego INTER-PROFIL Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesieC tysiecy ziotych zero groszy)

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccoiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 2147/22

Uzasadnienie

Zamawiajagcy Szkota Gtéwna Handlowa w Warszawie (dalej jako ,Zamawiajgcy”)
prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie podstawowym na
roboty budowlane pn.: ,Przebudowa budynku Domu Studenta nr 3 ,GROSIK” SGH
w Warszawie przy ul. Madalinskiego 31/33” (nr ref. ADZL.25.1.40.2022). Ogloszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 24 czerwca
2022 r. pod numerem 2022/BZP 00223147/01. Do ww. postepowania o udzielenie
zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710, dalej ,ustawa Pzp”). Wartosc
szacunkowa zamdwienia nie przekracza progoéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy

Pzp.

W dniu 16 sierpnia 2022 r. wykonawca INTER-PROFIL Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Odwotujgcy”) wniost odwotanie
wobec
1. czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego, w trybie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy

Pzp, jako oferty ztozonej przez wykonawce, ktéry podlega wykluczeniu z postepowania
na podstawie art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp tj. z uwagi na zawarcie przez wykonawce
porozumienia majgcego na celu zaktdcenie konkurencji, wobec faktu, ze brak jest
przestanek by stwierdzi¢, ze takie porozumienie rzeczywiscie zostato zawarte;

2. czynnosci wyboru oferty wykonawcy Remex sp. z o0.0. sp. k., ktéra to oferta powinna
zosta¢ sklasyfikowana na nizszej pozycji niz oferta Odwotujgcego i zaniechania
czynnosci wyboru oferty Odwotujgcego;

- tfj. naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy Pzp, art. 108 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp,
art. 16i 17 ust. 2 i 3 ustawy Pzp, co w efekcie doprowadzito do braku dokonania wyboru
oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej, pomimo faktu, ze oferta ta powinna zostaé

sklasyfikowana najwyzej w rankingu ofert.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwofania i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynno$ci
odrzucenia oferty Odwotujgcego, dokonania ponownej oceny ofert i wyboru jako

najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego.

Zamawiajgcy w dniu 24 sierpnia 2022 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej
oSwiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu. Zamawiajgcy

wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego w przypadku braku wniesienia sprzeciwu
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przez wykonawce przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego.

Izba ustalita, iz w terminie wskazanym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania
odwotawczego zgtosit przystgpienie po stronie Zamawiajgcego wykonawca REMEX Spétka
Z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Minsku Mazowieckim
(dalej jako ,Przystepujgcy”). lzba stwierdzita skutecznos¢ zgtoszonego przystgpienia

i dopuscita ww. wykonawce do udziatu w postepowaniu jako uczestnika.

Wobec uwzglednienia zarzutéw odwotania w catosci przez Zamawiajgcego Izba w dniu
26 sierpnia 2022 r. wezwata Przystepujgcego do ziozenia o$wiadczenia w przedmiocie
sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow odwotania w catosci
w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania

odwotawczego.

Przystepujgcy w dniu 29 sierpnia 2022 r. zlozyt pismo, w ktérym wskazat, iz jako
Remex sp. z 0.0. sp.k. wnosi sprzeciw co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, w sprawie KIO 2147/22. Powyzsze oswiadczenie

zostato podpisane przez p. M. C., wiceprezesa zarzgdu Przystepujgcego.

Izba ustalita z urzedu, iz zgodnie z informacjg odpowiadajgcg aktualnemu odpisowi
Z rejestru przedsiebiorcow KRS spdétki Remex Sp. z o0.0. Sp. k. z siedzibg w Minsku
Mazowieckim, uprawnionym do reprezentowania ww. podmiotu jest komplementariusz lub
petnomocnik w zakresie wynikajgcym z petnomocnictwa. Komplementariuszem jest Remex
Sp. z o0.0. Zgodnie informacja odpowiadajgcg aktualnemu odpisowi z rejestru
przedsiebiorcow KRS spotki Remex Sp. z 0.0. z siedzibg w Minsku Mazowieckim, do
skfadania o$wiadczen i podpisywania w imieniu spétki uprawnionych jest dwoch czionkow
zarzadu dziatajgcych tgcznie. Majgc powyzsze na wzgledzie oswiadczenie o wniesieniu
sprzeciwu w przedmiotowej sprawie zostato przez Przystepujgcego wniesione z uchybieniem

zasad reprezentacji.

Przystepujacy w dniu 1 wrzesnia 2022 r. ztozyt pismo, w ktorym wskazat, iz w zwigzku
z toczacy sie sprawg przed KIO o sygn. akt KIO 2147/22, informuje, ze Remex sp. z 0.0.
sp.k. nie wnidst skutecznie sprzeciwu w ww. sprawie poniewaz zostato ono podpisane
niezgodnie z zasadami reprezentacji spotki. Pozostali cztonkowie zarzadu nie wyrazili zgody
na wniesienie sprzeciwu. Majgc na uwadze powyzsze, Odwotujgcy wnidést o odwotanie
terminu rozprawy wdniu 2 wrzednia 2022 r. Powyzsze oswiadczenie rowniez zostato

podpisane wytgcznie przez jednego cztonka zarzadu (p. M. C.).

Biorgc pod uwage powyzsze, |zba stwierdzita, ze Przystepujgcy nie wnidst sprzeciwu

wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w cafosci zarzutdéw przedstawionych



w odwotaniu, a zatem zaistniaty podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego
w oparciu o art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem

zawartym w odwotaniu.

W  przedmiotowym postepowaniu odwotawczym Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty
odwotania w catosci, natomiast wykonawca przystepujgcy do postepowania odwotawczego
po jego stronie nie wniost skutecznie sprzeciwu wobec ww. czynnosci, co wyczerpuje
dyspozycje ww. przepisu iobliguje lzbe do umorzenia postepowania odwotawczego.
Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego

rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3

ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020
r. poz. 2437).

PrzewodniczaCy: ....cccoiiiiiiiiiiii e



